Sikeres magyarok Torékorszdgban (1.)

Isztambuli beszélgetés Gyorgyi Ozoguz iizletasszonnyal

— Hogyan keriilt Isztambulba?

A Tricotex Kiilkereskedelmi Vallalatndl dolgoztam. Im-
porttal foglalkoztam s a vildg minden t4jardl vdsdroltam tex-
tilidt, de tdrokorszdgi kereskedSkkel nem voltam hajlandé
egylttmiikodni. Allitom: senkinek nem volt annyi el&itélete
Torokorszdggal szemben, mint nekem. Az akkori vezetSm
megfenyegetett, hogy az dlldsommal jdtszom, ha nem jovik
ki Torokorszdgba. Ez Isztambulba keriilésem rovid torténete.

— Tartos kikiildetésre ment vagy csak egy-egy iizletkités

céljabol?

Nem. Torékorszdgbdl a férjem gyéra kiildott ajdnlatot Ma-
gyarorszdgra, amely az egyik megrendelSnek nagyon meg-
tetszett, €s ezért ki kellett utaznom Torokorszdgba. Igy is-
merkedtem meg a férjemmel.

— A sztereotipidk miatt nem szerette a tdrdkoket vagy

valamilyen konkrét kellemetlen tapasztalata volt?

A két orszdgot véleményem szerint be kellene mutatni
egymadsnak. Ebb8l a szempontbdl egy kicsit Tordkorszdg is
hibds. A magyar emberek hallomdsok alapjdn képzelik el a
mai Torokorszdgot. Akik pedig ideutaznak, azok csak a Laleli
kornyékét latjdk, az orientélis kézeget érzékelik, holott ebben
a tizmilliés vdrosban ez az egyetlen ilyen negyed, amelynek
lényegében semmi koze a modern Torokorszdghoz. Feliiletes
benyomdsok alapjén tgy tlinik, hogy a nagyvdrosban a nék
nem dolgoznak, ami nem igaz. Eléggé fals kép alakult ki az
orszagrdl, és sajnos ez a kép él sok magyarban és ez élt
bennem is. Azt hittem, ha kijévok ide vagy beteg leszek,
vagy elrabolnak. Féltem idejonni. Magyarorszdgon kezdtem
el tanulni a nyelvet egy turkolégus ldnytél, Horvath Judittdl,
aki a Magyar R4adi6 torok addsdndl dolgozott. A mdsodik
torok tandrom pedig Kollar Janos volt, aki jelenleg a Magyar
Nagykovetség tandcsosa Ankardban. A feleségével egyiitt ko-
zeli bardtom lett. Neki koszénhetem, hogy ilyen j6] beszélek
tordkiil. Aztdn kijottem ide és férjhez mentem.

— Mi dgy tudjuk a torok férfiakrol, hogy szeretik az asszo-

nyukra ,,bezdmi az ajtét”. On pedig igy tiinik pezsgé életet
éld iizletasszony. Férje ,eurdpai” mddon gondolkodik?

En azt hiszem, hogy minden orszdgban — mindegy, hogy _

keleti vagy nyugati — az a lényeg, hogy az ember a megfeleld
szinten taldlja meg a kapcsolatét, a pdrjat. Nekem szerencsém
volt. Két kiilonb6z8 orszdg polgdraiként csalddjaink azonos
kulturdltsdgiak. A kérdés csak az volt, hogy otthon maradok-e
gyermekemet nevelni, mint ahogy az odahaza 4ltaldban szo-
kés volt. A 20. szdzad végén azonban ebben a kultirkérben
minden n& dolgozik, kivétel persze, ha kifejezetten otthon
akar maradni.

— A gyermekét t6rdknek vagy magyarnak neveli?

Az én fiam torok kisfid, Toroknek neveltem, akinek torék
dllampolgdrnak kell éreznie magét, minden zavard hatds nél-
kiil. Tudomdsul kell vennie, hogy magyar édesanyja van, ezért
tokéletesen kell beszélnie magyarul, meg kell tanulnia a ma-
gyar irodalmat és térténelmet, ahogyan azt egy atlagos ma-
gyar gyermek tudja. Azért nevelem toroknek gyermekemet,
mert az én korosztdlyom sajnos az internacionalizmus szel-
lemében nétt fel, és én csak az édesanydmtol €s az édesa-
pamté] 1attam azt, hogy mennyire szeretik hazdjukat, mikéz-
ben ez akkor negativ dolognak szdmitott, tandraink ugyanis
arra neveltek benniinket, hogy ezt elitéljiik. Ezzel szemben
amikor egy torok a hazdjaré] beszél, azért mindenét odaadnd.
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Bele van nevelve a haza szeretete, a haza tdmogatdsa és a
haza tisztelete. Ezeket csak az érzi igazdn, aki egyiitt €] veliik.
Amikor Tansu Ciller volt hatalmon, egy kampdny keretében
pénzt gy(jtoit a haza javdra. Ekkor a szegény emberek is
mindeniiket odaadtdk. Nilunk magyaroknal elsGdleges, hogy
a dolgainkhoz mit sz6l a Nyugat; Térokorszdgban ez nem
szempont. Torokorszdgnak Eurépdban a legatiitébb, haborui-
ban edzett hadserege van, amelyben fontos és lényeges a
haza szeretete. Azért, hogy gyermekem ezt a boldogsdgot meg-
€lheti, ezért én barkivel szembeszédllok, akdr édesanydmmal is.
A mi magyarorszagi kulturdlis erdnk fantasztikus szinvonald.
Amit nem lehet elvitatni a kommunista id6kt6], az a kemény
ltalanos mfiveltség megkovetelése. Ami nalunk otthon termé-
szetes volt, az itt viszont nagyon hidnyzik. A gyermekeinknek
operakultdrat, vildgtérténelmet, vildgmivészetet, vildgépitészetet
tanftanak mér az 4ltaldnos iskoldban, tanitjdk a Kordnt, a zsid6
és a keresztény valldst. Ugyanakkor ha elmegyek az Egyesiilt
Allamokba, ott egy amerikai gyermek mindezt nem tudja. Baréd-
taim londoni j6 iskoldkba jaré gyermekeinél is hasonlé a helyzet.

— Nem szeretnék Onnel vitatkozni, de ez nem a kommu-
nizmus érdeme. Magyarorszdgon mindig nagyon fontos
volt az iskola, ami kezdddott a bencésekkel és a piaristdkkal.

A pedagdgus gyakorlatot a kommunizmus alatt nem lehetett

nSzétverni”. Az igazdn nagy tuddsaink, Nobel-dijasaink is

a két vildghdbori kizdtt keriiltek Nyugatra.

Az 4j generdcidk is, akik a kommunizmus alatt n&ttek
fel és tanultak, tovabb tudtdk vinni ezt a kulturalis er6t. Tehdt
ebbdl a szempontb6l meg tudjuk 4llni a helylinket. Az én
egyetemni évfolyamtdrsaim a magyar kormdny tagjai, a leg-
nagyobb bankok vezet&i, ha akarnak kiilf6ldon érvényesiil-
hetnek, tehit tokéletes képzést kaptunk. En nagyon biiszke
vagyok arra, hogy ha leiilok béarkivel tdrgyalni — legyen az
akdr a gazdasdgi élet szempontjdbol vezet§ orszdg dllampol-
gara — mindig tudok vele a sajat szakmdmban olyan dol-
gokr6l tarsalogni, amely annak a profi kzgazddsznak is ér-
dekes és figyelemfelkeltd. En ezt szeretném a gyermekemnek
is biztositani, a térék hazaszeretettel és buszkeséggel kiegé-
sziilve, hiszen a torokdk az angolok és a spanyolok mellett
a vildg urai voltak. Ha ehhez a magyar kultdrdt is meg tudom
adni a fiamnak, akkor elégedett leszek.

— Beszéine-e még a férje és a sajdt lizleteirdl, vdllalko-

zdsaikrol.

Ez az életem. A huszonnégy 6rabdl tizenkettét dolgozom,
négy 6rit vagyok a fiammal. A textilvildgban azt tapasztaltam,
ha valaki nem a férjével dolgozik egyiitt, akkor el8bb-utébb
a bardtjival fog. Ez egy olyan vildg, hogy a férj vagy egyiitt-
dolgozik a feleséggel, és akkor egyiitt is marad, vagy nem
dolgoznak egyiitt €s egyiitt sem maradnak. A textilszakmaba
nem lehet rendszert vinni. F6leg amerikai és angliai exportra,
nagy cégek megrendelése alapjdn gyédrtunk n&i hdléruhdzatot
és fehérnemiit. Ha példdul Londonban az Oxford streeten vé-
gigsétdl, a mi druinkat is l4thatja a kirakatokban. Ez nagy
biiszkeséggel tolt el, hogy a nagy druhdzakban a vildgcégek
termékei mellett a mieink is ott vannak. Vagy példaul a New
York-i Macys druhdzban is megtaldthaték néi fehérnemink,
csoddlatosan hifmzett hdl6ingeink. De nagyon szeretjiik ma-
gyarorszagi cégiinket, az Almatex Kft.-t is.

— Miért éppen Almatex Kft.?
A férjem is és én is nagyon szeretjiik a Beatles egyiittest, az
6 lemezkiaddjuk Apple elnevezése utdn kapta céglink a nevét.

(Folytatds a 10. eldalon!)
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(Folytatds a 9. oldalrél!)

Amikor megalapitottuk, alig volt még
Magyarorszdgon vegyesvallalat. Céglink
egészen a demokratikus vélasztdsokig
nagyon j6l miikodott, nagy forgalma volt.
Amikor azonban megnyiltak a hatdrok és
Magyarorszégra elkezdett bedramolni az
illegélis, olcsé 4ru, ez a legélisan impor-
tal6 cégeket tonkre tette. Be akartuk zdrni
a céget, de amikor Siileyman Demirel k&z-
tarsasdgi elnok eldszor jott Magyarorszag-
ra és bemutattak neki mint egy magyar ve-
gyesvillalat cégtulajdonosdt, emlitést tet-
tem arrdl, hogy be akarjuk zdrni az els6
torok vegyesvéllalatot. Akkor & azt mond-
ta, hogy ez nem engedhet6 meg. Egy or-
szagban az elsé vegyesvillalat nem elsd-
sorban csak a toérok vagy a magyar tulaj-
donosé, hanem a két orszdg kereskedelmi
kapcsolatainak alapkove. A korabbi idg-
szak lezdrult, cégiink 1j lélegzetet vett. A
férjem a koztarsasdgi elntk szavait egyéb-
ként olyan komolyan vette, hogy még kb.
négy évig finanszirozta a nem j6l mitk6do
céget csak azért, hogy bevérja azt az idd-
pontot, amig tjra profitdlni fog. Ez mintegy
két éve kovetkezett be, azéta j6] mikodik,
a Magyar Szabadalmi Hivatalndl a mérka-
név is bejegyzés eldtt 4ll, ,,Ultra” néven.
A cég neve tovdbbra is Almatex marad.

— Ldthatéan kotédik Magyarorszdg-

hoz. Erol Deran kanun miivész buda-

pesti koncertjének szponzordldsa is
ezt mutatja. Beszélne-e szponzori te-
vékenységlikrdl?

A mi céglinket 1989-ben alapitottuk,
ebben az évben lesz tiz éves az elsd ma-
gyar-torok vegyes véllalat. Az6ta minden
torok-magyar kulturdlis egylittmifkodés-
ben részt vesziink. Koncerteket rende-
ziink, kiadvdnyokat jelentetiink meg.

— Hidnyzik-e valami az On életébél?

Igen. Hidnyzik a magyar beszéd. Ke-
vés lehetdség van a magyar honfitdrsak-
kal valé taldlkozdsra. Hidnyzik példdul
a magyar konyha. Arra biiszke vagyok,
hogy a bardtaimat nem vesztettem el. Ha
Magyarorszdgra hazaérkezem, csak fel-
veszem a telefont és taldlkozunk. A ma-
gyar djsdgok mér megtaldlhaték az in-
ternet-hdlgzaton, igy nyomon tudom k&-
vetni a vildg eseményeit. Itt csak a Duna
Televiziét lehet fogni. Nekem nagycn
fontos, hogy magyar nyelven halljam a
vildg hireit, illetve a Magyarorszdgon
tortént eseményeket. Fontos lenne, hogy
e tekintetben a Duna Televizi6 addsai na-
gyobb figyelmet forditsanak Magyaror-
szdg kiilfoldon €18 allampolgéraira.

— Van valamilyen hobbyja?

Sportolok, hogy nyugodtan ehessek.
Kedvenc sportom a lovaglds, szeretem en-
nek kornyezetét és a kapesolddd klubéletet.
Miilovagléként szeretnék a jévGben ver-
senyen is elindulni. Terveim kozétt sze-
repel, hogy megtanuljak spanyolul is.

& F. Toth Tibor
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Kitiintetett tagtarsaink

Székesfehérvar Megyei Jogi Véros Onkorményzatinak Kozgyfilése a vérosért
végzett kiemelkedd turkolégiai tevékenysége elismeréseként a Székesfehérvirért
emlékérmet adoményozta Adorjdn Imrének. A indokoldsbdl:

wAdorjdn Imre 1964 6ta polgédra varosunknak. 1970-t81 foglalkozik nemcsak a
torok nyelvvel és kultirdval, hanem a magyar-t6rok gazdasdgi és kulturdlis kap-
csolatok fejlesztésével is. A hetvenes évek elején kezdetben egy egyhdzi hetilap
sorozatdban szdmolt be Kis-Azsidnak a korai kereszténységgel kapcsolatos emlék-
helyeir§l, majd mint a magyar képzmiivészek szivetsége folyGiratdnak, a Miivé-
szetnek, kiils§ munkatarsa 1975—1985. kizott jelentek meg cikkei, amelyek a ha-
zankban kevéssé ismert szeldzsuk-térok kultirdt ismertették.

Vérosunkban is faradhatatlanul foglalkozott a torok kultira megismertetésével,
népszeriisitésével. Az 1980-as években irdsa nyomdn sor keriilt a Bikdcs Kan béb-
jéték GsbemutatGjdra, a Palotavdrosban kialakitott Néprajzi Park részére megtervezte
a maradékaiban ma is 14that6 életfa szobrot, melyet helyi fafaragék meg is val6-
sitottak. A nemez jurta €s berendezése tervezésében, szerkesztésében is tanAcs-
adéként vett részt.

Vérosunk mindkét népténc egyiittesének Onzetlen segitséget nydjtott a torék
tincegyiittesekkel a kapcsolat felvételében.

1998-ban két konyvecskéjét adta ki a Fejér Megyei Pedagdgiai Szolgiltat In-
tézet, ebben az évben vdrhatéan még két miive jelenik meg. Mindegyik a torok és
az iszldm kultdra ismertetését szolgalja. )

Két izben jelent meg tanulménya torokorszdgi folydiratokban a szerzd rovid
€letrajzdval, s igy olvashattak vdrosunkrdl is.

Mint az egykori VetGmag Villalat igazgatéhelyettese, a magyar-torok mez6gaz-
dasédgi vegyes bizottsdg delegdcidjdnak volt Ankardba kiutazé tagja, & készitette
elf a Torokorszagba irdnyuld els6 tobb ezer tonnéds martonvdsari bizavetmag ex-
portot, szdmos torokorszégi vetdmag export lizlet megkotésében vett részt. 1990-ben
a térok allami gabonatrdszt sajt tandcsadéjaként fogadta.”

EE

Kunkovdcs LdszIé néprajzkutat-fotémiivész A magyar pdsztorkultiira és keleti
pdrhuzamai cim( fényképes-irdsos beadvdnydval vett részt a Magyar Miivészeti
Akadémia 4ltal meghirdetett, a magyar &llamisdg millenniumét koszont§ alkotémiivé-
szeti palydzatdn, Munkéssdgdval magas elismerést érdemelt ki: elnyerte a Magyar M-
vészeti Akadémia Arany Oklevelét, amelyet augusztus 20. alkalmabdl nyujtottak at.

Tagtdrsunk néprajzi, kultirtorténeti téméjd fotokiallitdsai a miifaj tényszer( koz-
lésmédjdval j6l szolgdljdk a tdvol-keleti népek alaposabb megismerését. A belsd-
dzsiai, egykori nomad népek szobrdszmfivészetét bemutatd Otérok kdemberek cimb
kollekcidja nemrég érkezett haza Sz46fiabol, ahol a Magyar Kulturélis Intézetben
allitottdk ki. A fényképgy(jtemény most Erdélybe utazik tovédbb, ahol egy esztend6n
keresztiil tobb varosban mutatjik be. Egy mésik, A Magyar haldszok, magyar pdsz-
torok 100 fotébél &ll6 Kunkovécs-kollekcié ez év Gszén Pekingben vett részt a
magyar kulturdlis napok rendezvénysorozatén.

A kidllitds anyaga egy évig marad Kindban, ahol tobb vérosban is bemutatjk.

L S

Szildgyi Mihdly helytorténésznek Szekszdrd véros torténetét feldolgozé kiemelkedd
tudoményos munkéjaért és jelentSs, kozosségteremts tevékenységéért Szekszard Megyei
Jogud Véros Kozgyfilése a Pro Urbe Szekszdrd Emlékplakettet adoményozta.

Az indokolédsbél: ,,F§ hivatdsdan kiviil mély elhivatottsdggal és kiildetéstudattal
szolgdlja Szekszédrd vdrost a tobb mint harminc éves tudoményos, helytorténészi,
kozéleti, kozosségteremt tevékenységével: 1960 6ta a Tudoményos Ismeretterjeszts
Térsulat, 1980 6ta az Orvostorténeti Tédrsasdg és a Magyar Torténelmi Téarsulat
tagja. Alapité tagja és 10 éve faradhatatlan vezetSje a 30 éves Szekszardi Viros-
térténeti Klubnak, elsd elntke a Tolna Megyei Honismereti Egyesiiletnek, 1987 6ta
a Magyar Eszperantd Szovetség Tolna megyei bizottsdgénak elndke, az orszagosan
egyediilallé szekszédrdi eszperantd kiéllitds létrehozdja, a Millecentendriumi Emlék-
érem kitiintetettje. A rendkiviili mélységli és preciz kutatémunka eredményeként
magyar-német-eszperanté nyelven magas szinvonali tanulmdnyok és miivek sora
keril ki keze aldl, melyek szdma méra meghaladja a 120-at. A Tolna megyére és
Szekszérd vdrosdra vonatkoz6 ismereteket szdmos teriileten gazdagftd frdsai a vildg
majdnem minden részébe eljutnak. Kiemelked§ mfivei: a Rotterdami Eszperanté
Vildgkongresszuson 10 évvel ezelStt bemutatott, a szekszdrdi nyomdaiparrél sz616
elsd kétnyelvii konyve (Paulo Lengyel eszperantista nyomdész, ijsdgird, akadémi-
kus), illetve a Szekszird vdros torténetét, a Tolna megyei zsidésdg torténetét, a
Tolna megye telepiilés-torténetét, a Tolna megye torokkori torténetét, a Tolna megye
kereskedelmét bemutaté miivek. Eddigi €életmiivének korondja a grabéei szerb or-
todox kolostor 400 éves torténetét bemutaté egyediildllé mi, mely 1999-ben elsd
dijas a megyei helytorténeti pdlydzaton.”

Tagtdrsainknak szivbgl gratuldlunk! A szerkesztdség.
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A torok arnyékszinhaz:

Karagoz, azaz Feketeszem a torok drnyjdték
vagy 4rnyékszinhdz hése. Tanulatlan, de tele ter-
mészetes humorérzékkel és ésszel mindig tiljar els-
kelS bardtja, Hacivad eszén, aki nem méltd ellen-
fele Karagsznek, mtveltsége ellenére sem. Evsza-
zadokig a zill-i hayal, képzeletbeli 4rnyék — |
ahogy az drnyjétékot a miiltban nevezték — sz6-
rakoztatta a torok kozonséget. Az drnyékjaték ere- |
detére vonatkozdan t6bb viltozat 1étezik, beleértve
Javat, Indidt, Spanyolorszégot, Portugdlidt és Egyip-
tomot. Tobben gy gondoljik, hogy a jatékot elszér
I. Szelim szultdnnak (1515-—1520) adték el6 Egyip-
tomban, miutdn legy6zte a mamelukokat.

A 17. szdzadi torok utazs, Evlija Cselebi szerint
azonban az oszmdn palotdban elszor 1. Bayezid
uralkoddsa (1389—1402) alatt keriilt bemutatésra.
Bizonyos, hogy a 17—19. szdzad kézébtt az 4rny-
jatékot széles korben mutattdk be nagyobb kézén-
ségnek és magénhizakban egyarant, kiildndsen ra-
mazdn hénapban, amikor éjjelente tartottdk az el§-
addsokat a kdvéhdzakban (kivéve ramazén 27. &j-
szakdjdt, amely a muszlimok szdmdra az év
legszentebb éjszakdja). A legenda Karagdz figurd-
jat valds személynek tulajdonitja, aki Orhdn ural-
kodésa idején élt (1324—1360).

A tdrténet szerint egy mecset épiilt az akkori
oszmén fSvdrosban, Burszdban, és a munkésok k-
zott volt Karagtz és Hacivad is, akik humoros szé-
véltdsaikkal elvontdk a figyelmet a munkdtél. En-
nek eredményeként a mecset épitése tovabb tartott,
mint kellett volna, és amikor a diihos szultdn hal-
lott a tréfdlkozdsukrdl, mindkettdjiiket kivégeztet-
te. De a komédids pdros annyira hidnyzott a vd- -
roslakéknak, hogy egy Seyh Kiisteri nevii ember
tevebdrbdl elkészitette hasonmadsukat, és elkezdett
babeladdsokat tartani. Karagtzék lassan az utca
dtlagemberét kezdték megtestesiteni, aki nyilt és dszinte, Ka-
ragiz frastudatlan, dltaldban munkanélkiili, és pénzt {géré ma-
nipuldcickba fog, amelyek soha nem mikddnek. Kivéncsi,
tapintatlan, dlnok, €s hajlamos a tragér beszédre. Mint eurépai
kollégdja, Punch, a paprikajancsi, gyakran folyamodik ers-
szakhoz, megveri Hacivadot és a jiték mds szerepldit.

Az drnyjat€k babjai szinesek és 4ttetszdk, csuklos végta-
gokkal. Egy szinpad mogotti ldmpa fénye kdrvonalaikat egy
muszlinfliggényre vetiti, amely koriil egy virdgos anyagbél
késziilt keret van. A fliggny neve ayna (tiikér), a fényé pedig
sem'a (gyertya). Ez utdbbi egy olajlimpésbél 4ll gyapotka-
néecal vagy madzaggal, amely méhviaszba van aztatva. A
babok teve- vagy bivalybdrbdl késziilnek, melyet addig vé-
konyitanak, mig dttetsz6k nem lesznek. A bért egy specidlis
késsel a kivéant formdra vdgjdk, és novényi festékkel befestik.
A csukldkat bélbsl késziilt fonallal fizik Gssze, tiivel készitett
perfordcick mentén. Néhdny bdbunak sok csukléja van és
altaldban 35—40 cm magasak,

A Karag6z darabok négy részbdl dllnak: mukaddime, mu-
havere, fasil és bitis. A mukaddime vagy bevezetés mindig
Hacivad belépésével kezdédik, a babu a csérgédob ritmusdra
mozog. Egy semai néven ismert dalt énekel, amely minden
cldaddson mds. Egy ima elmondésa utdn kijelenti, hogy egy
barétjat keresi €s hangosan hivja Karagbzt a szinpadra egy
beszéddel, amely mindig fgy végz&dik: ,,Oh, a mulatsdg ked-
véérr.” Karagbz bejon a mdsik oldalon és a térténet elkez-
dédik. A jaték bizonyos részén mindig van verekedés is.

A jelenetek tovabbi szereplSi: az iszdkos Tugsuz Deli Be-
kir, egy borosiiveggel; a hosszi nyakd Uzun Efe, a pipds
Kanbur Tiryaki; Altr Karis Beberuhi a kiilonc thrpe; a fél-
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kegyelmli Denyo; a tékozlé Civan, végil Nigar, aki azzal
tolti az idejét, hogy férfiakat iildoz.

Alkalmanként szereplSk lehetnek még tdncosok, dzsinek,
boszorkdnyok és szbrnyek, csakiigy, mint névtelen szerepldk,
mint pl. arab édességarus vagy koldus, aki nem tud t6rokiil;
egy fekete szolgdldldny; egy cserkesz szolgdldldany; egy albdn
drszem, aki hangos és szemtelen; egy gordg, aki 4ltaldban
orvos; egy drmény, aki inas vagy pénzvilts; egy zsidd, aki
aranymives vagy cskavas-kereskedd; egy ldz, aki csénakos
és egy perzsa, aki verseket szaval azeri akcentussal.

Csak egy bdbjdtékos van, neve hol karagdzcii, hol meg
hayali vagy hayalbaz, akit egy tanonc segit; & kezeli a fiig-
gonyt és a megjelenés sorrendjébe 4llitja a bibokat.

A tanonc a mesterét8] tanulja a fortélyokat és végiil 6n4l-
16sitja magdt. Régen a tanoncot a sandikkar (sandik: 14da)
segitette, aki felelSs volt a felszerelést tartalmazé 1adaért.

A dalokat a csapat egy mdsik tagja énekelte, a yardak,
csOrgddobon pedig a dairezen jdtszott. A mozi és a radié
megjelenése el&tt a Karagdz volt a legnépszeriibb szérakozdsi
forma Torokorszdgban. Bar ma mér ez nem igy van, de még
mindig jétsszdk (a sikaml6s tréfdk nélkiil) tobbnyire gyerek
kozonség el6tt. Mindazondltal egy Nemzetkozi Bab és Arny-
jaték Fesztivilon nemrégiben azt hangsilyoztdk, hogy a Ka-
ragbz és Hacivad jelenetek minden életkord embert érdekel-
hetnek,

A tanulsdg vagy bitis révid, és Karagéz és Hacivad kozti
vitdbdl dll, melynek végén az utébbi felkidlt: , Leszakitottad
a fiiggonyt, tonkretetted!”, amire Karagdz {gy vélaszol: , Biin-
bocsdnatért esedezem.”,

A Newspot 1998. évi 8. szdmdbdl forditotta:
Szmilko Gabriella
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A HABSBURG BIRODALOM TOROKKEPE

Eurdpa €s az oszmdnok évszdzados konfrontdcidjanak ko-
vetkezménye a torokkép kialakuldsa. A Habsburg Birodalom
tartomdnyai koziil — els@sorban féldrajzi helyzetiikbsl ad6-
déan — az osztrdk 6rokos tartomanyok voltak leginkabb ki-
téve a torok tdmadds veszélyének, igy érthet, hogy a német
nyelvteriilet lakéinak torokképe elstként Stdjerorszdg, Ka-
rintia €s Krajna tartoményokban kezdett kérvonalazddni. Mi-
vel a Habsburg Bircdalom egyéb teriiletei készen adaptdltdk
a kbzvetlen fenyegetettség drnyékdban élék elképzeléseit a
torokrdl, ezért az elkdvetkezSkben csupdn az emlitett hdrom
tartoméany torokképének bemutatdsdra szorftkozunk.

Mér a vizsgalédas kezdetén felvetSdik a kérdés, hogy va-
jon feltétleniil sziikséges-e az ellenséggel vald kozvetlen ta-
ldlkozds egy ellenségkép megalkotdsdhoz, vagy pedig ele-
gendd, ha annak hire eljut az érintett teriilet lakéihoz? Vajon
mikorra datdlhaté az a bizonyos ,,elsé taldlkozds” az osztrak
orokos tartomdnyok lakdi esetében? A torokck betoréseit
megdrokitd torténetirék (Valvasor, Unrest, Santonio, Dlugos)
adatai més forrdsokkal 6sszevetve sokszor megbizhatatlannak
bizonyulnak. Igy fordulhatott eld, hogy koziilik néhdnyan
azt allitottak, hogy a torokodk mdr a nikdpolyi csata utdn be-
tortek volna Stédjerorszdg teriiletére. Habar az emlitett {itko-
zetben osztrdk lovagok is részt vettek, ma mdr tudjuk, hogy
az elsd torok portydk 1408 és 1426 kozott jutottak el a Habs-
burg Birodalom keleti hatdrdig. Az els§ konkrét betdrésre
1469-ben keriilt sor, majd egészen 1483-ig sorozatban kd-
vették egymadst a rabléportydk. Ezeknek dllit emléket egy, a
grazi démban taldlhatd freskd, amelynek felirata szerint a
korabeli emberek szdmdra a torbkok betbrései a sdskajdrés
€s a pestis mellett az isteni csapdsok egyikét képezték. Ugyan-
csak az emlitett események hatdsdra l4tott napvildgot 1488-
ban Strassbourgban a hires asztrolégus, Johannes Lichten-
berger ,, Pronosticatio” cim{ miive. A szerz§ az Oszman Bi-
rodalom torténetének rovid atiekintése utdn fogalmazza meg
a j6slatot, miszerint az oszmdnok a kereszténység csaknem
minden dllamdt meg fogjdk héditani, egészen a Szent Rémai
Birodalom szivéig, K&lnig nyomulnak feltartéztathatatlanul
elére, ahol végre sikeriil majd megéllitani Gket, Mit érezhetett
a Habsburg Birodalom magat eddig biztonsdgban érzd lakéja,
amikor a fenti j6slat sorait olvasta? Minden valészinfiség sze-
rint sokan ismerték annak tartalmat, hiszen a Luther beve-
zetGjével 1527-ben kiadott német forditds nagy példdnyszdm-
ban kelt el.

E bevezetd sorok bizonyos mértékig mar sok mindent el-
drulnak a torokokrdl elterjedt elképzelésekrél. De vizsgéljuk
meg kozelebbrdl is a torokkép jellemzéit!

Mir a részletes bemutatds elején fel kell hivni a figyelmet
arra, hogy a keresztény Eurdpa nem az oszménokrdl formalta
meg els6 torokképét. Ennek gyokerei a 11. szdzadba nyilnak
vissza. II. Orbdn pdpa 1095-ben, a clermonti zsinaton ke-
resztes hadjdratra szdlitotta fel Eurdpa uralkodéit. Beszédé-
ben a kivetkezd szavakkal jellemezte a Szentfdldet megsz4ll-
va tartd szeldzsuk torokoket: ,,a keresztények koziil sokakat
lemészdroltak, foglyul ejtettek, megrongdlidk a templomokat,
és az orszdgot a folddel tették egyenldvé”. E zsinaton az
arabokat és a tortkoket egyiittesen illették a ,kereszténység
Gsellensége” jelz8vel. Mégsem tehetiink egyenlGségjelet a két
kiilonb6zd nép dltal megtestesitett ellenségkép kozé, mar csak
megjelenéstk idSpontjat illetden sem. A mdrokat ugyanis az
Ibériai-félsziget meghdditasa 6ta igy jellemezték, a tordkdk
esetében azonban erre mindeziddig nem volt példa. Tehdt ,,hi-
vatalosan” az 1095-0s esztend6t tekinthetjiik a ,, Tiirkenbild”
sziiletésnapjdnak.

Az oszmdnok és az osztrak 6rokos tartomanyok lakdi kozti
konfrontécié dllomdsaira mar utaltunk. Azt is emlitettiik, hogy
az elsG betdrés 1469-ben tortént. E tények szem elStt tartd-
sdval védlaszolhatunk a fent feltett kérdésre, miszerint feltét-
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lentil sziikséges-e a kozvetlen konfrontdcid egy ellenségkép
kialakuldsdhoz. A kérdés megvdlaszoldsdhoz Aeneas Silvius
Piccolomini, a kés6bbi II. Pius pdpa V. Miklés pdpédhoz in-
tézett levele szolgdlhat segitségiil, amelyet 1453. jilius 12-én
irt Grazbdl, Stdjerorszdg f6vdrosabdl: ,,De miféle borzaszto
hirt hoztak mostandban Konstantindpolybol? Remeg a kezem,
amikor irok rola, elborzad a lelkem, és mig a méltatlankodds
nem tori, hogy hallgassak, fdjdalmam nem hagy szélni. Sze-
rencsétlen kereszténység! lItdlia, Németorszdg, Franciaor-
szdg, Hispdnia virdgzik, ugyanakkor engedjiik — fdjdalom!
—, hogy a dicsd Konstantindpoly vdrosdt elfoglaljdk az el-
puhult tdrokok!” Létszélag pontos értesiilései vannak: |, hd-
romszori roham utdn elfoglalta, egész lakossdgadt kardélre
hdnyta, a papokat védlogatott kinzdsokkal haldlra gyétirte,
nem tett kiilonbséget sem nemek, sem életkor szerint, dllitélag
t6bb mint negyvenezer lelket mészdroltak le! A vdros, amely
Nagy Konstantin 6ta tobb mint ezerszdz évig dllt fonn, és
még soha nem keriilt hitetlenek kezére, ebben a szerencsétlen
esztenddben vilt a mocskos torikdk pusztitdsdnak dldozatdvd!
[...] Mohamed itt uralkodik mdr koztiink, a torok mdr a nya-
kunkon iil; mdr bezdrult eléttiink a Fekete-tenger, a Don meg-
kizelithetetlenné valt; az oldhok mdr rdfanyalodiak, hogy a
toroknek szolgdljanak. Onnan aztdn a magyarok kozé, onnan
pedig a németek kizé hatol majd be a torok kardja.” E sorok
bizonyitjdk, hogy az 6rokds tartoményokban €18k a hirdramlés
kiilénb6z8 csatorndi révén mar az 1469-es betdrés elftt is
viszonylag ,,pontos” informdciéval rendelkeztek a rettegett
torokokr6l. A szerzd reméli, hogy ,.hamarosan bekdovetkezik,
hogy a torok megbdnja zaboldtlansdgdt, a keresztény hit pedig
megdicsdiil.” Bz a vigy azonban csak a felszabadité hdborad
lezdruldsdval vélik val6sdgga.

Elsljaréban el kell mondanunk, hogy a ,.kereszténység
Gsellenségérdl” egységes kép sohasem létezett. Ezt ldtszik
aldtdmasztani az indogermén ,ghostis” = idegen szd kétféle
értelmezése. A mondanivald tartalmétél fiiggden hasznéltdk
a,,vendég”, illetve az ,ellenség” megjeldlésére. Ez elsésorban
azzal magyardzhatd, hogy mindig az adott szitudcié €s az
idegennel taldlkozd kozosség tulajdonsdgai dontik el, hogy
az adott nép pozitiv vagy negativ megitélést nyer. B kétféle
értelmezés 4ltaldban egyiittesen van jelen, de a kontextus
fiiggvényében az egyik jellemzd mindig hangsiilyozottabban
érvényesiil. Ez a kett8sség elve lesz a torokokrsl kialakult
elképzelések alapvetd jellemvondsa, amit a sztereotipizdlds
és eurdpaizdlds fogalmakkal juttathatunk leginkdbb kifejezés-
re. A 17. szdzad masodik feléig egyértelmden a negativ kon-
notdci6 lesz a meghatdrozd. A grazi dom freskdjanak a felirata
is arr6] tandskodik, hogy a térokok jelenlétét egyértelmien
biintetésnek tartottdk, amelyet Isten kiildott a binds népre.
Lichtenberger pedig emlitett mifvében a veszedelmes jéslat
mellett azzal fenyegeti a Habsburg Birodalom fejedelmeit,
hogy a csdszérral szembeni tovdbbi engedetlenségiik a tor6-
kok djabb tdmaddsat vonhatja maga utdn. Tehat mindkeét eset-
ben a téréktél valé félelemben rejlé lehetSségeket kihasznalva
probaltdk meg az elsd esetben a hivdk tomegeit, a Lichten-
berger mivében pedig a fejedelmeket pozitiv, az egyhéz, va-
lamint a csdszdri hatalom érdekeinek megfeleld irdnyba be-
folyésolni. A befolydsolds fogalma pedig mér a propaganda
vildgdba vezet el benniinket, amely a ropiratokban felvonul-
tatott negativ sztereotipidk segitségével kisérelte meg a kivant
hatdst elérni. A torokkép tehat a csdszdri propaganda termé-
kének tekinthetd.

Ne felejtsiik el azt sem, hogy a tér6kok a tdvoli Kelet
titokzatos vildgdbdl érkeztek, ahol a Habsburgok alpesi tar-
toményaibdl csak kevesen fordultak meg személyesen, Emel-
lett az Oszmdn Birodalom gyors felemelkedése az eurdpaiak
szdmdra megmagyardzhatatlannak és ezzel egyidejileg ré-
misztnek tdnt, Ldzasan keresték a torck sikerek okdt és {gy
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teljesen természetesnek tekinthetd, hogy a félelem mellett bi-
zonyos fajta kivdncsisdg is kialakult. Barmily elismer&en nyi-
latkozik némely szerz8 az Oszmén Birodalom felépitésérdl,
mikodésérdl, a muszlim valldsrél, kordntsem ezek a pozitiv
benyomasok hatdroztdk meg a torokkép jellemzdit.

A csdszdri propaganda célkitlizéseinek megfelelden a , ke-
reszténység Gsellenségét” meglehetSsen egyoldalian kegyet-
lennek, vérszomjasnak, zsarnokinak és ordoginek jellemez-
ték. A, Tiirkenbild” e konstans jellegét tiikkrozi egy 17, szdzadi
krénika, amely az oszmdnok 1480. évi betdrésérdl tuddsit:
Az 1480. év auguszius 7-én a tirokok titokban és dlnok mo-
don betortek az orszdgba és egész Stdjerorszdgot kiméletleniil
végigpusziitottdk, Isten hdzait és a templomokat felgyiijtottdk,
a keresztet kihajitottdk, ldbbal tapostdk, a papokat megéget-
ték, a szentképeket megrongdltdk, senkit sem kimélve sok fér-
fit, nét és gyermeket ldncra verve elhurcoltak.” Ha e sorokat
osszehasonlitjuk II. Orban pédpa szavaival, illetve Aeneas Sil-
vius Piccolomini levelével, akkor egyértelmden kideriil, hogy
mindhdrom esetben ugyanaz a kép tdrul elénk. Tehdt a 17.
szdzad 80-as éveiig e negativ sztereotipidk ellendlltak min-
denféle véltozdsnak.

A népi kultira alkotdsai koziil monddk és legendak &rzik
a torokok emlékét. Taldn ezekben titkrozddik leginkdbb vissza
a csdszdrl propaganda 4ltal megrajzolt, és a ropiratok itjan
terjesztett negativ sztereotipidkkal ovezett torokkép. Ennek
vizudlis megjelenitésére szolgdlnak az Ausztria-szerte ma is
lathat6 fogadalmi képek és vtszéli szentképes fik dbrdzolésai,
amelyeken a monddk elbeszéléseihez hasonléan gyakran
fegyvert fognak a torokok ellen és el is {zik Sket. Szdmos
dbrdzolédson a torokdk csecsemdket nydrsalnak fel landzsdkra,
gyermeket hasitanak ketté. Carl Vocelka véleménye szerint
nem csupdn a katondk kegyetlenkedéseirél van szé, hanem
a keresztény ikonogréfia hatdsarél, ugyanis e képek megle-
hetSsen hasonlitanak a betlehemi gyermekgyilkossdgra.
Ugyancsak toposznak tekinthetd a szultdnrdl €s a torokokrdl
alkotott ellenségkép 4tvitele Krisztus szenvedéseinek torté-
netére, amelynek megjelenitése sordn Pontius Pilatust gyak-
ran tdrokként dbrdzoljak. Igen gyakori, hogy a torokét az
orddggel azonosftjdk, vagy pedig annak szdvetségeseként je-
lenitik meg. A katolikus egyhdz érvelésében mindez tdgy je-
lentkezik, hogy a keresztényeknek oOssze kell fogniuk a k6zos
»osellenség” legy&zése érdekében, hiszen ha leverik a torokot,
akkor az egyben szOvetségesének, az ordognek a vereségét
1s jelenti majd. A ,t6r6kimdk” monddsa, ,,tér6kharangok”
kongatdsa, valamint a véd@szentek rendkiviil magas szdma
szintén a népnek az oszmdnoktdl vald félelmét mutatjdk. Mi-
vel az iszldm nem ismeri a szenthdromsdg tanit, ezért ellen-
reakciként pontosan ezt dpoltdk igazdn. Ennek emlékét Grzi
Ausztridban szdmos bucsijardhely, amelyeket a szenthdrom-
sdgnak szenteltek. Jellemz§ a targyalt idGszakra a kiilonb&zd
metafordk alkalmazésa is. 1683-ig a Habsburg uralkoddt min-
dig a gyenge Germdnia alakja jelenitette meg, szembedllitva
a torok szultdn személyével. A felszabaditd hdbord hatdsdra
bekdvetkez§ valtozdst érzékelteti az a tény is, hogy az 1683
és 1699 kozott zajlé eseményecket a sas és a véres kutya
kiizdelmeként abrdzoljak. Tehdt a gyenge Germadnia helyére
a gy6zedelmi sas keriil.

Mindez maér elfrevetiti azt a tébb komponensbél 4llé fo-
lyamatot, amely a csdszdri csapatok gydzelmei kovetkeztében
egy Uj mingség sziiletését eredményezi nemecsak a politikai
viszonyok terén, hanem az emberi kultira vonatkozdsdban
is. E folyamatnak csak részét képezi a 17. szdzad 80-as éveiig
konstans jellemz6kkel biré térokkép megvaltozdsa. IdGbe tel-
lett, mig a Habsburgok le tudtdk kiizdeni kisebbrendiiségi
érzésiiket és beldttdk, hogy némi kiils§ segitséggel mdar &k
valtak a torok szdmdra veszélyes ellenféllé. 1686-1g még fel-
tinik néhol a ,régi torokkép”, de ezzel egyidejiileg megje-
lennek a ginydalok is, és a legydzitt torok képe dllanddsul
az dbrdzoldsokon. Tehdt 1686-t6l a torok legyGzhet6vé, az
1699. évi karldcai békével pedig legydzotté vilik. A ,fenevad
torok™ ezutdn mdr nem a ,.kereszténység Gsellensége” tobbé,
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hanem az eurdpai dllamrendszer részévé vilik, amellyel sz4-
molni kell az eurépai hatalmi egyensily fenntartdsiban.

A viltozds folyamata térben pontosan ellentétesen zajlik
a kialakuldsdval. A Habsburg Birodalom lakdinak torokképe
az osztrdk 6rokds tartomédnyokban alakult ki, ahonnan azt az
északabbra fekvd teriiletek ,készen” vették at. Ezzel ellen-
tétben a torékkép megvéltozdsa nem a koOzvetleniil veszé-
lyeztetett teriileteken indult, hanem a tdvoli Anglidban és
Franciaorszdgban. Azonban e tartalmi 4tértékel&dés ezekben
az orszdgokban sem olyan gyorsan zajlott le. A kezdetét a
15. szdzad mdsodik felére tehetjiik, amikor is megindul a
pépai dllam vezette respublica christiana felbomldsa, amellyel
annak egységes szaracénképe is dtalakul. A 16. szdzadra a
torok kidzésére irdnyuld keresztes hadjdrat eszménye egyre
inkdbb utdpidva vAlt. A szétszakadozd respublica christiana
helyén létrejovs territoridlis dllamok mér sajit politikai cé-
lokat fogalmaztak meg, amely kifelé az ondllé kilpolitika
gyakorlasdban fejez8dott ki. Igy egyes dllamok félretéve a
valldsi kiilonbségeket, politikai és gazdasagi céljaik érdeké-
ben szerzddésben rogzitett diplomdciai és gazdasdgi kapcso-
latba léptek az Oszmdn Birodalommal. A diploméciai kap-
csolat felvételét mutatja az dllandé kovetségek 1étesitése Isz-
tambulban. Ez4ltal a kordbbi toérokkép polarizdlédik, ugyanis
az egyes orszdgok kiilpolitikai igényeiknek megfelelSen kii-
16n torokképet alakitanak ki. E véltozds eredményeként az
egykori ,.hostis naturalis” az eurdpai dllamok partnerévé vilt.
Mindez csak rendkiviil lassan, bizonyos id&beli késéssel gyii-
riizik be északro6l haladva a Habsburg Birodalomba. Erdekes
mddon a véltozds jelei legutoljdra az osztrdk Orokos tarto-
ményokban jelentkeznek. E folyamat irdnyédt nagyon jél ér-
zékelteti a kdvéhdzak elterjedése Eurdpdban: 1650 Oxford,
1652 London, 1677 Hamburg. Bécsben csak Kara Musztafa
sikertelen 1683. évi villalkozdsa utdn, 1685-ben adnak ki
csédszdri privilégiumot a ,keleti ital” drusitdsdra.

A veszély eltlinésével az osztrdk 6rokds tartomédnyokban
is egyre inkédbb felszinre keriilnek a torokkép eddig csak rej-
tetten jelenlevd, a propaganda negativ sztereotipidi dltal mind-
eddig hattérbe szortott elképzelések. Stdjerorszdg, Karintia
és Krajna nemesei mér kordbban is nagy érdeklGdést mutattak
a torokok 4ltal képviselt ,Kelet” irdnt, ami a felszabadité
hébori vége felé egyre erfteljesebbé vdlt. Mindez leginkdbb
a ,Tiirkenmode”, vagyis a ,térokdivat” megjelenésében fe-
jezddik ki. Ezzel ellentétben a népi kultira torokképe még
sokdig véltozatlan marad, csupin a félelem viszonylagos
csokkenése figyelhet§ meg.

De mit is jelentett valgjdban a ,,torokdivat” jelentkezése?
Az egykori ,,6sellenség” kultirdja irdnti tudoményos érdek-
16dés fokozGddsdt mutatja Bécsben az els§ orientalisztikai
intézet megalapitdsa. Az udvari linnepségeken megjelennek
a ,tiirkisch” (torok moédon) 6ltozott emberek, a nemesi kas-
télyok faldn egyre gyakoribbakkd vilnak a torok kaftdnba és
turbanba 6ltoztetett nemesek portréi. A pincék mélyérdl els-
keriilnek a torok elleni hdbordk sordn zsdkményolt haszndlati
targyak, torok fegyverek, amelyek birtokldsa immdr sté-
tusszimbdlumnak szdmitott. A 17. szdzad végén indul igazdn
virdgzdsnak a ,Tiirkenkopfstechen” mint a harci jétékok
egyik formdja, amely sordn egy agyagb6l késziilt torokfej
jelentette a résztvevd nemesek szdméra a célpontot. A torok
janicsdrbanda mintdjdra ekkor jonnek létre a csdszéri hadse-
regben a mai értelemben vett katonazenekarok, majd pedig
a nagy zeneszerz8k, Haydn, Mozart és Beethoven is frnak
»a la turcha” miveket. A népi kultirdban a tartalmi dtérté-
kelddés elsd jeleit a torokfejek megjelenése mutatja a paraszti
portdk faldn. Ezek a gonosz szellemeket voltak hivatottak
ellzni, tehat itt is egy teljes tartalmi 4tértékelddésnek lehetiink
taniii, hiszen az egykori rettegett ellenség most &rz6-véds
funkeidt toltott be.

A fent bemutatott folyamat bizonyitja, hogyan alakulhat
4t egy gybztes hdbord hatdsira egy évszdzadokon keresztiil
véltozatlan jellemzdkkel biré ellenségkép.

& Barbarics Zsuzsa
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Thalia papja a ,,harc mezején”’

A Terebess Kiad6 egy-egy kotetének megjelenése minden eset-
ben nagy érdeklddést valt ki. Igy volt ez az 1848/49-es magyar
forradalom €s szabadsdgharc 150. évfordulGja kapcsén kiadott Eg-
ressy Gébor Torokorszdgi napléja. 1849—1850. cimii kotet esetében
is. Egressy (Galambos) Gébort (1808—1866) kora legintelligensebb,
legtanultabb szinészének tartottdk, aki mindig rendkiviil felkésziilten
lépett a szinpadra. De kit{inSen értett a kardforgatdshoz is. A sza-
badsdgharcban majdnem az egész Egressy csaldd részt vett. Egressy
Gébor, elobb népfelkelési- és korménybiztosként Damjanich-csal,
Kiss Erndvel onkénteseket toborozott Csongrad és Csandd megyé-
ben, hogy a felldzadt szerb hatdrvidéken nyugalmat teremtsenek.
Kés&bb zdszléaljparancsnokként tobb iitkdzetet nyert, majd részt vett
Budavér ostroméban is. Budavdr bevétele utdn visszatért a Nemzeti
Szinhdzba. De amikor a céri csapatok 4tlépték a magyar hatért, Pe-
t6fivel egyiitt Bem tdbordba, Erdélybe ment. A vildgosi fegyverletétel
hirére torok foldre 1épett, és egyiitt sodrédott a kossuthi emigraciéval
Vidinbe, Sumléba, majd Isztambulba. Napldjiban — klasszikus iro-
dalmi idézetekkel — a miivész rendkiviili érzékenységével szdmol
be a szabadsdgharc vezetSinek menekiilésérél, torékorszdgi tartdz-
kodésuk viszontagsdgairél, az emigracié belsd ellentéteirdl, de a napi
pletykakrél is. Egressy Gdbor napldjdban 150 évvel ezeldtt az al4b-
biakat irta:

,» viddin: sept. 20. 1849.
Az is hallatszik, hogy Francziaorszdg elzdrta volna kapuit a
magyar menekiilttek eldl.

Ez mdr mégis égbekialio! ...
Ok a forradalom aposiolai ... 6k magok dobjdk rednk a legelss kisvet? |...)

Viddin septemb. 21. 1849.

Bem mdr kordbban is kijelentette bardtai elétt, hogy & a jelen
conjuncturdk kézott nem tétovdz torokké lenni, azon indokbdl, mert
a muszkdval még egyszer az élethen szemkizt dilhatnia mds méd
nincs; ezen lehetdségért pedig & nem csak torék, hanem drdog is
lesz.

Részint az dreg hadvezér irdnti ragaszkoddsbél, részint azon kild-

tdsért, mikép ezen ut a harczmezére vezethetend: a fotisztek kdzol sokan
elhatdrzdk Bemet kovetni a pogdnysdg utjdn, miként kévették 6t a harczi
pélyan.
Es az éreg Bem, ginyjdra e keresztyén (?) Europdnak, ldszatos
ellenmonddsban énmagdval, 8, a szabadsdg harczosa, a sitéiség
és kényurasdg elvének szolgdlatdba lép; ezen elvet képviseld dllo-
dalom valldsdt s nemzetiségét veszi fel, azért, hogy ‘az 6 j6 bard-
taival, az oroszokkal', még egyszer szembe nézhessen, az az: egyetlen
sugdrdért lengyel hazdja feltdmaddsa irdnti reményének, melly re-
ménye mdr mdr végkép elenyészett.

E szempontbdl fogva fel a dolgot: félhivia féldieit s bajtdrsait,
hogy kivessék példdjat. Felszélitdsa viszhangra taldlt a tdborban,
s nehdny nap alatt az izldmra tért magyarok és lengyelek &sszes
szdma 300-ra nott.

A tdbornoki ranguak kéziil hdrman léptek dt: Bem, Kmeti, Stein.
A polgdriak kozél Grimen kiviil senki.

Kossuth — ki az dttérésnek hatdrzont ellenzdje s kdrhoziatdja
volt, — kozbe lépett, s Bem propaganddjdt ellenkezével igye-
kezett a menekvok kozvéleményében ellensiilyozni, s hatdsta-
lannd tenni.

Ez tigy folou, Bem és Kossuth kozon, a legkeseriibb viszily, s
ebbdl haldlos gyiildlkidés keletkezert.”

Egressy Gébor Kossuthot tisztelte, de nem szerette. Ebben sze-
repet jitszott, hogy a korményz6 személyes konfliktusok miatt visz-
szavonta t6le a kormdnybiztosi megbizést és nem egyszer megvetSen
szO1t a szinészetr8l és a koltészetrSl. A szinpadi beszéd mestere
Kossuth retorik4jéro]l az aldbbiak szerint irt napldjdban:
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»Sumla, februar 8. 1850

A magyarsdg 9 drakor ésszegyiilt a nagy hdn (korcsma) udvardn.

Kossuth és Batthydny Kdzmér megjelentek a hén erkélyén, melly
az udvarra szolgdl.

Kossuth szolt a néphez, s kifejié szonoklatinak egész biiverejét.

Ugy tetszett nekem, mintha ez ember sajat politikai életének
hattyudaldt éneklené.

Mesteri példanya volt ez eldadds amaz antoniusi taktikdnak:
miként érhetni szonoklati czélt a nélkiil, hogy azt akarni ldttaiménk;
az az: miként lehet megszerettetni valamit, ellene beszélve; s gyii-
[oltetni, mellette beszélve.

Elmondta, hogy ‘interndini‘ fognak benniinket, mi annyit tesz,
hogy kiizéliink nehdny embert a 19r5k birodalom belsejébe visznek,
ugymint Kis-Azsidnak Kuttdya nevii vdroséhba, melly Sztambultél 56
Srdnyira van. Az oda belzendd magyarok nehdny hénapig onnan
el nem tdvozhatnak. Helyzetok egyébként csak annyiban vdltozik,
hogy békeziibb elldtdsban részesiilnek, mint az eddigi volt.

Nehdrny renegdt hazdnkfidt is beljebb kiildik. Ezek Aleppo nevii
vdrosba vitetnek, melly Szyridban fekszik, Sziambulté! 600 angol
mértfoldnyire.

A belzenddket (az internditakat — A szerk.) meg nem nevezte;
csupdn azt jegyezte meg, hogy a névsorban ollyan egyének is vannak,
kik fel6l nem lehet érteni, mivel érdemelték meg, hogy oda jussanak.
Ez észrevétel az ifju Balogra czélzott.

Tovibbd, Ahmed effendi hivatalos értesitése nyomdn, kijelenté,
miszerint senki sem fogja ugyan a torék foldet elhagyhatni: azonban
sorsunk eddigi bizonytalansdgdbél mindnydjan kibontakozandunk;
s hogy a fényes porta nagylelkiien elhatdrzd, miszerint a térok dl-
lodalom foldén a magyar emigratio minden tagja szdmdra gond-
nélkili jové biztosittassék, és olly mddon, hogy lakhelyét, palydjdt,
munkakdrét e foldon mindenki szabadon vdlaszthassa.

Most kivetkezett a szénoki stratagema.

Eldre bocsdtd, hogy & senki cselekvésének iranyt adni nem akar,
hogy e részben t6le minden rdbeszélési szdndék tdvol van; hogy a
léleknyugalmdra nézve sziikség, miszerint mindenki maga legyen
mestere jo vagy balszerencséjének; mindazdltal ... sth. stb.

A belzendbknek tiz nap alatt indulniok kell. Folhivia tehdt hon-
fitdrsait, hogy magdval kiki szdmot vetvén, minél el6bb jelentse ki
ndla: egyiitt kivdn-e maradni szdmiizendd testvéreivel, s kivdn e
velok, mint eddig, ugy ezutdn is joban roszban osztozni a kézés
gyért, mellynek egyiitt voltak harczosi, vagy nem?

Asboth és nehdnyan: ‘éljen! egyiitt maradunk mindnydjan, éljen! ...

Kossuth és Batthydny Kdzmér eltdvoztak. Asboth pedig iititte a
vasat mig meleg volt; lakdsdn az iv mdr el volt készitve, s nevik
odairdsdra szélitotta fol azokat, kik fonokeiket elhagyni nem akar-
Jak; megjegyezvén, hogy hasonlé ivek Kossuth szdlldsdn is lesznek
kitéve.”

Egressy napldja nemcsak politikai emlékirat, hanem egyben ki-
ting dtirajz is. Az olvasé megismerheti a naplébdl az Oszmén Bi-
rodalom valldsi és tdrsadalmi berendezkedését, a korabeli muzulmén
€letvitelt, a torok otthont, a kilonbdz8 népi szokdsokat és a torok
nyelv sajdtosségait.

A magyar torténelemnek egy igen szomord szakaszdrél sz6-
16 emlékiratot olvasva, 150 évvel késébb is — Pet6fi Sindor
szavait kolcsonbzve — lerészegiti szomjas lelkiinket mivé-
szetének édes italdval,

A napléhoz csatolva, a kotet végén olvashatd Steinert Agota
rovid monogréfidja, amely ,,Gyakran nem érti emberét a kor...”
cimmel Egressy Gédbor pédlyaképét mutatja be. Az érdekes irds
Pet8fi Séndor sokoldali baratjdrél, a szinész, szinészpedagd-
gus, dramaturg, szinikritikus, lapszerkeszt8, koltd, miifordits,
kardforgaté szabadsdgharcos Egressy Gédborrél sok dj infor-
méciot tartalmaz.

& F Toth Tibor
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A kozép-azsiai meszhet torokokrol

Ko6zép-Azsia meglehetdsen tarka etnikai képét a sztdlini
deportdlasok erfsen megviltoztattdk. 1944 novemberében a
szovjet-torok hatdron €18 mds mohameddn valldsi népcso-
portokkal, fgy kurdokkal, tirkménekkel, karakalpakokkal,
azeriekkel és kemsili rményekkel egyiitt elrendelték a mesz-
het torokok Uzbegisztdn és Kazakisztdn sztyeppéire telepi-
t€sét. Az § esetiikben nem a ndcikkal valé kollaborslds volt
az ok, hanem ,,6nndn biztonsdguk érdekében” hurcoltdk el
Oket. A kozel kétszdzezer deportdltb6l mdr ttkozben igen so-
kan életiiket vesztették (Brus-Milford, M. 1993. 158. szerint
mintegy harmincezer ).

A meszhet torokok torténelmérsl kevés adatunk van, Kau-
kdzusi torokok, akik az Oszmén Birodalomban az ahiszkai
(ahalcihei) pasa fennhatsdga alatt éltek a mai Grizia terii-
letén 1évG meszheti régié Adigen, Aspindza, Ahalkalaki, Bog-
danozka nevii telepiiléseiben.

Kélvaridjuk a 18. szdzadban kezd&détt, mikor is ketté-
osztottdk a tartomdnyt: egyik felét az oroszok ellendrizték,
a mdsikat az oszménok. 1829-t6] Ahiszka és vidéke teljes
egészében cdri fennhatdsdg ald keriilt, s késébb is csak rovid
idSre sikeriilt djra torok teriiletté tenni. 1928-ban djabb sé-
relem érte Sket. A torok és a griz iskoldkat egyesitették, hi-
vatalos nyelvként a grizt kellett haszndlniuk és csalddneviiket
1s meg kellett véltoztatniuk. Mindezek ellenére vagy taldn
éppen ezért, Gsszetartozdsuk tudata csak erSsodott, a nagy-
csalddi kotelékek szorosabbd viltak, sajat kultirdjukat, nyel-
vitket és szokdsaikat meg@rizték, szép példdjat adva ezzel a
passziv ellendlldsnak. (Bekiroglu, Nesib Namaz: 1992. 46.)
Sztdlin parancsa 1944, november 14-én érte el Gket. Két éra
alatt bevagoniroztdk a lakossdgdt gy, hogy semmit sem vi-
hettek magukkal, és senki sem tudta, merre tartanak a teher-
vagonok. Elszor az Ural hegységbe vitték &ket, majd Ko-
z€p-Azsidba. Sajit becslésiik szerint az (it alatt tizenhétezer
f6t veszitettek, mig a hdbori végéig ez a sz4m huszonhéte-
zerre emelkedhetett (azaz a fent idézett angol szerz6 kissé
eltilozta a meszhet térokok veszteségét). Kozép-Azsidban ti-
zenkét éven dt katonai feliigyelet alatt éltek, ellendrzésiik
olyan szigori volt, hogy a szomszéd faluba sem mehettek a
parancsnoksdg engedélye nélkiil. A 60-as években tjra szét-
szértdk Oket, ekkor kertiltek a most mér véglegesnek tekint-
het6 lakhelyeikre. Legtobben Kazakisztdnban, Dzsambul me-
gyében telepedtek meg, bar ez is csupén feltételezés, hiszen
lélekszdmukrd] nincsenek megbizhaté adatok. A kazak-ma-
gyar kulturdlis kapcsolatok élénkiilése sordn a figyelem koz-
pontjdba keriils, a kazak-kirgiz hatdron fekvé Merki, jardsi
szerepkorii vdros meszhet torokjeinek 1élekszdma hozzéve-
tdleg kettGezer. Altaldban elmondhatd, hogy a telepiilések kii-
16nboz8 pontjain laknak, de mégis egy-egy kisebb-nagyobb
bokorban, megtartva a nagycsalddi koteléket. Az egyes v4-
rosrészekben egész utcasorokat alkotnak, hdzaikat szorosan
egymds mellé épitik, olykor-olykor féltetSkkel Gsszeeresztik;
az {gy létrej6tt épliletkomplexumok valdsagos zdrt udvarokat,
bels6 kerteket fognak kozre. Generdciok €élnek egymds mel-
lett. A vérségi koteléken alapulé csalddszervezet adja a meg-

Bachlava (tordk édesség)

Hozzdvalok: 1 nagy vagy 2 kisebb rétestészta, 5 dkg vaj,
30-40 dkg di6 (reszelt vagy durvéra 6rélt), 30-40 dkg cukor, 1
citrom leve, reszelt héja, 2 kandl méz, fahéj, mazsola, naracshéj,
Orolt szegfiszeg, magasabb fald zoméncos tepsi,

A tepsit kivajazzuk és egyenletesen elhelyezziik benne a ré-
testészta felét. A di6t és a cukrot Gsszekeverjiik, fiiszerezzik a
fahéjjal és a szegfliszeggel, a mazsolat és a narancshéjat bele-
tessziik €s rédtesszik a rétestésztdra. A maradék olvasztott vajjal
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€lhetés biztositékat. Szorgalmas emberek, életmodjuk és la-
kaskoriilményeik lényeges eltérést mutatnak a kazakokétsl.
Koziiliik keriilnek ki a kérnyék épitémesterei és kereskedi.
Ma mdr lehet6ség szerint torékorszagi egyetemeken tanittat-
Jjék gyermekeiket, abban a reményben, hogy az ott szerzett
diploméval megtelepedhetnek ott, de a gyakorlatban Torok-
orszdg tobbnyire csak az fgéret foldje marad szdmukra.

A Merkiben €16 t6rok diaszpéra a kisebbségi 16t minden
problémdjdt magdn viseli. Egyfels] toroknek valljak magukat,
hiszen szarmazdsukat tekintve azok. Torténeti hagyomanyaik,
nyelviik a kis-dzsiai térokokhoz kotik Sket. Hazdjuknak Gru-
zidt tekintik, de mindent egybevéve: mai lakhelyiikon végss
soron gytkértelenek.

Hazassdgi kapcsolataik révén igyekeznek megersiteni az
elveszett hazdval val6 kapcsolatot. Feleséget vagy Griizidbol
hoznak, vagy a helybéli térok kozosségbdl valasztanak. El-
vétve fordul el6, hogy kazak szdrmazdsd pért vélasszon a
meszhet torok fiatal, pedig a valldsi endogdmia szabélyai sze-
rint ezt megtehetné, hiszen a kazak is meg & is iszldm valldsy.

Utalnunk kell arra az el nem hanyagolhat6 kériilményre
is, hogy a kdzép-dzsiai t6r6k (kazak) és a kaukdzusi, illetsleg
kis-dzsiai t6rok kultira lényegében azonos gySkerekbsl tap-
ldlkozik; hagyomdnyaik, szokdsrendszereik csak annyiban
térnek el, amennyiben az eltérd okoldgiai kiriilményeik meg-
viltoztattdk azokat. De taldn ebben az osszefiiggésben kap-
hatunk magyardzatot a torok-kazak ,ellentét"-re. A torok
megtelepedett f6ldmiiveld vagy kereskedd, a kazak viszont
bizonyos tekintetben mdig nagyéllattarté nomdd életmédot
folytat. Tudatdban olyan mélyen gydkerezik az életmédjabél
eredd kevélység, hogy a puszta torvényein kiviil aligha ismer
el mds torvényt, igy inkdbb szemléléje, mintsem cselekvs
részese a vérosi létforma megannyi furcsasiganak. Nem el-
fogadja, csak eltiiri a mdssdgot. Ez a szemlélet olyan falat
jelenthet a kazak-t6rok etnikai kérdésekben, amelyet 4ttorni
lehetetlen, lebontani pedig sziikségtelen, mert az élet mér
megmutatta a megolddst. Nem egyiitt, csak egymds mellett
€lnek. A kazakok szdmdra a torok testvér, de nem édestestvér,
az érintkezés pedig tobb nyelven toérténik.

Hivatalos ligyeik intézésére a kozosség egy f6t vélaszt,
aki képviseli 6ket és eljar a neviikben. A t6rék diaszpéra a
kiils§ szeml€éld szdmdra tgy fest, mintha egy fajta szervezet
lenne. A kozosség valldsi vezet§je a molla; e tisztséget ott-
jértamkor, 1998 okt6berében Heiroy Kazim Azizoglu toltotte
be. Egyéb, féként hivatalos iigyeik intézésével Temel Isa urat
biztdk meg, aki nagy igyekezettel teszi a dolgat. A kozosség
életébe csak rajtuk keresztiil lehet betekinteni.

Meglehet8sen zdrt kozosség tehdt a meszhet torokoké.
Egymds kozétt a torok nyelvet haszndljak, etnikus tudatuk
Torokorszag felé hiizza Gket, mig az elvesztett haza utdni
s6vargds Grdzidra irdnyitja figyelmiiket. Megmaraddsuknak
aligha lehet mds utja, mint az, hogy gytkeret vernek a ,,sorsadta”
hazdban &s kultirdjukat drizve megmaradnak meszhet-ahiska
torgkoknek.

# Bartha Jiilia

meglocsoljuk és rétessziik a rétestészta mdsik felét, majd siit6ben |
megsiitjiik. ;

Amfg siil, 6sszekeverjiik a mézet, a citromlét, a citrom reszelt '
héjat és sfirdl szirupot készitink. A megsiilt tésztdt a felszeletelss
helyén kockdkra jelsljik, és a szirupot egyenletesen racsorgatjuk
a tetejére. Visszatessziik a siitébe és addig siitjik, amfg a r4- !
csorgatott szirupbél karamell bevonat képz6dik. Utdna kivesszik |
a siitdb6l, egy napig dllni hagyjuk és az eldre bejelslt csikokndl |
felszeleteljiik, majd fogyaszthatg. :
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Oszman-torok keramiak
a Nemzeti Muzeumban

~Egy ismeretlen orientalista” cim-
mel oktdber 15-én nyilik meg a Nemzeti
Miizeumban az a kidllitds, amely Zsol-
nay Miklés — a vildghird pécsi Zsol-
nay-csaldd sarja — keleti kerdmiagyfj-
teményének valogatott darabjait tdrja f6-
véarosunk kzonsége elé. A tdrlat anyagét
az idén tavasszal mdr bemutattdk Pé-
csett, hiszen Osszedllitdja az ottani Janus
Pannonius Muzeum, mely koztudottan
a felbecsilhetetlen értékd Zsolnay-ha-
gyaték gondozdja. A hagyatéknak ez a
része azonban hosszd évtizedekig el volt
zdrva a nyilvdnossdg eldl, a Zsolnay-
gyér dllamositdsdig is csupdn annak hé-
zimizeumdban volt megtekinthetd. Tu-
doményos feldolgozasa is csak az utébbi
években tértént meg, a kutatdsok ered-
ményeinek kozzétételét pedig éppen a
tavaszi pécsi, illet6leg a mostani buda-
pesti bemutatéra késziilt, gazdagon il-
lusztralt kataldgusnak kdszonhetjiik.

Ami a gyfijtemény létrejottének ko-
riiményeit illeti, a keleti kerdmia irdnt
komoly érdekl8dést tanisité Zsolnay
Vilmos, a gydr mésodgenerdcids tulaj-
donosa és felvirdgoztatdja, a kor eurdpai
divatjat kovetve 1887-88-ban kozel-ke-
leti tanulmdnyvtra kiildte fidt, majdani
orokosét, Miklést, aki tanulményi céljai
mellett a cég lizleti kapcsolatai kib&vi-
tésének reményében kelt ttra. Utazdsd-

Az MTA Filozéfiai és Torté-
nettudoményok Osztélya és az MTBT ko-
z0s rendezésben ,,Az Oszmén Birodalom
sziiletése” cimmel az Akadémia Felolva-
sétermében, 1999. szeptember 29-én nagy
siker(i elBadést tartott tagtdrsunk, Fodor
Pal, a torténettudomdny kandidé4tusa, az
MTA Torténettudoményi Intézete tudo-
ményos fémunkatdrsa. Az el6addson jelen
volt Ender Arat, a Torok Koztarsasdg bu-
dapesti nagykovete is. Az elGaddsra az
Oszmédn Birodalom sziiletésének 700. év-
forduléja alkalmabél keriilt sor.
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nak dllomé&sait rdnk maradt német nyel-
vli napléinak, valamint az Wt sordn csa-
lddjanak irt — ugyancsak német nyelvi
— leveleinek koszonhet&en pontosan
rekonstrudlbatjuk. Hosszabb isztambuli
tartézkodds utdn Burséba €s Szmirndba
(a mai Izmir) tett kitérével Ciprusra
ment, ahonnan kiindulva a Beirut—Ba-
albek—Damaszkusz—IJeruzsdlem—TJaffa
—Port Said—XKairé ttvonalat jarta be,
végiil Athénon keresztiil, R6ma érinté-
sével tért haza. Utazdsdnak egyes dllo-
masain — kiilonodsen Isztambulban, Da-
maszkuszban és Kair6ban — tekintélyes
mennyiségl és igen €rtékes kerdmia-
anyagot visdrolt Ossze. Igy 1étrejott gytj-
teménye — 170 darabos, 16—17. szdzadi
oszmén-tor6k falicsempe-kollekcié  és
mintegy 3000 darabot szdmldls, 9—15.
szdzadi fusztdti iszldm kerdmia-egyiittes
— ha nagysdgrendileg nem is, de ming-
sége és Osszetétele tekintetében felveszi a
versenyt a mult szdzad végén, illetve -for-
dulgjan létrejott nagy eurdpai gyijtemé-
nyekkel, f6ként a londoni miizeumok ke-
leti kollekcidival.

Hala a 2000. januér 9-ig nyitva tartd
Nemzeti Miizeum-beli tarlatnak, eziittal
nem kell Londonba, Périzsba, Berlinbe,
Isztambulba utaznunk, ha az iszldm ke-
rdmiamiivészet szinpompds remekeit
szeretnénk megesodélni. A kidllitott fa-
licsempék, edények, tdlak, kerdmiatdre-
dékek értelmezésében nagy segitséget
jelent a mar emlitett katalégus, Gerelyes
Ibolya és Kovdcs Orsolya kivdld mun-
kéja, amely tudomdnyos igénnyel kala-
uzolja végig az olvas6t, illetve a lito-
gatét az iszldm kerdmiamiivészet torté-
netén, behat6an ismertetve annak sajé-
tos formavildgdt, ornamentik4jt, az
alkalmazott diszitmények, dbrdzoldsok
eredetét és szimbolikdjdt, az egyes ter-
mékek elgallitdsdnak technikdjdt és a
mindennapi életben vald felhaszndldsu-
kat. Részletesen foglalkozik a legfonto-
sabb fazekasmihelyekkel, az ,iskolat”
teremtd csempekészité mesterekkel,

nem kiilonben az iszldm kerdmiagydartds
alap- és szinez8anyagaival.

Az épiiletek, kiilondsen a valldsi célt
szolgédlSk belst és kiilsd csempeburko-
l4sa hosszi miltra tekint vissza az isz-
ldm mivészetben. Isztambuli tartézko-
dédsa sordn az ifjd Zsolnay Miklds elra-
gadtatdssal szemlélte a Kékmecset, a
Riistem pasa, a Yeni Valide dzsdmik, va-
lamint Nagy Szulejmdn €s felesége tiir-
béinek csempeboritdsait, de ugyanigy
megnyerték tetszését a damaszkuszi €s
a kairdi mecsetek, a jeruzsilemi Szik-
latemplom csempeburkolatai is. Az osz-
mén-térok csempemivészet bolesje [z-
nik, mely napjainkig €16 vildghiréta 16—
17. szdzadban itt mikodott fazekaske-
mencéknek koszonheti. ElsGsorban a
szultdni udvar szdmdra készitettek Iuxus
diszkerdmidkat, amelyek diszitSmotivu-
mait a I. Mehmed dltal alapitott szerdjbeli
festGiskola stilusa hatdrozta meg. A da-
maszkuszi csempék stilusa n. provinci-
dlis oszmén, mig az egyiptomiaké ett6l
lényegesen eltér§ és idSben kordbbi.

Cikkiinknek nem lehet célja a kata-
l6gus bevezetd tanulmédnyainak részle-
tes taglaldsa, ez jécskdn meghaladnd
egy kidllitdsismerteté kereteit. Annyit
azonban el kell mondanunk, hogy a
szerzdk vélaszt keresnek arra a kérdésre
is, miért keriilt a korai iszldm (akkoriban
tévesen perzsdnak nevezett) kerdmia-
miivészet a 19. szdzad végi eurdpai ipar-
miivészet érdekl8désének kdzéppontja-
ba. Ez az érdekl6dés egyrészt a korszak
orientalizmusdnak tudhaté be, mely a
historizdl4s egy sajétos vélfaja, masrészt
a népi diszitémiivészet Gjrafelfedezésé-
nek, ndlunk a magyarsdg keleti eredete
ekkortéjt divatos elméletének is.

Am akeleti kerdmiamiivészet elStér-
be keriilésébdl b&ven profitdltak a nagy
eurépai kerdmia-manufaktirdk, koztik
Zsolnayék is. Zsolnay Vilmos ldnyai,
Teréz és Jilia Bécsben tanulmédnyoztdk
a keleti miivészetet és kerdmia-terveik-
ben felhasznéltdk a perzsa és az osz-
mén-torok elemeket. Az épftészeti ke-
ramia terén pedig a keleties motfvumok
felhaszndldsa egybeesett a szdzadfordu-
16 magyar épitészetének szdndékaival,
a nemzeti épitészeti stilus megteremté-
sének igényével.
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