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A Magyar—Torok Bardti Tarsasdg idészaki lapja
Macar—Tiirk Dostluk Dernegi Yayim

- I"Jl; ayda bir g¢ikar -
= —

Talélék utin kutatva

A Kocaeli (Izmit) és térségében tortént
foldrengés utdn a hatdlyban 1év§ kétoldald
dllamkozi egyezmény alapjin elsé alka-
lommal Térékorszdgban jdrt magyar felde-
rit6- €s mentScsoport tagjai s a specidlis
kutatékutydk

Balrdl jobbra: Lehdczki Lészlé és Mancs; Leczki
Sarolta és Kevin

Kelecsényi Csaba és Viking; Lehdczki Laszl6 és

Mancs

Acilarinizi paylasiyoruz

Sayin Biiyiikel¢i Ender Arat,
Budapest

Yurdunuzun ugradif biiyiik deprem afeti haberini derin tiziintiiyle 6grendik.
Bu ulusal feldkette hayatlarini kaybedenlerin, yas tutanlanin acisini yiirekten
paylagir, sag kalanlara gegmis olsun der, Tiirk hikiimeti ve hallimn iginde
bulundugu giigliikleri kisa zamanda agacag inanciyla saygilarimuzi sunariz.

Budapegste, 18. agustos 1999

Macar-Tiirk Dostluk Dernegi
Bagkanlig1 ve iyeleri
Ender Arat nagykévet drnak,

Budapest
Tisztelt Nagykovet Ur!

Megdibbenéssel fogadtuk a hirt arrél a katasztréfarl, amely az On hazdjat
érte. E nemzeti tragédidban mélységesen egyiitt érziink az elhunytakat gydszo-
16kkal, és Gszintén reméljiik, hogy a trok kormdny és a torok nép mihamarabb
tirrd lesz e nehéz helyzeten.

Budapest, 1999. augusztus 18.
A Magyar-Torok Bardti Tdrsasdg
elnoksége és tagjai*

Térok-Magyar Bardti Tarsasdg
Budapest
Tisztelt Tagok!

A torok nép és a Torok Koztarsasdg nevében hildsan kiszonom részvét-
nyilvanité levelilket az orszdgomat ért szorny(i csapdsért, amely életek ezreit
oltotta ki. Sokat jelentett szdmunkra Torékorszdg legnehezebb perceiben mu-
tatott egyiittérzd, tdmogatd hozzdlldsuk.

Minden erénkkel arra téreksziink, hogy a pusztitds okozta sebeket a legro-
videbb id6n beliil meggy6gyitsuk. Mélységesen koszonom, hogy mellettiink
dlltak.

Budapest, 1999. szeptember 16.
Tisztelettel: Ender Arat
nagykdvet

* A Torok Kéztdrsasdg nagykovetéhez eljuttatott levél magyar nyelvii forditdsa.



Tiirkiye Camhuriyeti’nin
Ulusal Bayrami O6ncesinde...

Réadibélet adly eski radyo dergisinin 1943 yili
sayitlariny  karigtiritken, 29 ekim cuma giini
programinda gunlar goziime garpti: “21  (9)
Atatlirk’iin halki — Tilrkiye Cumbhuriyeti’nin iléni-
nin 20. yildénimi dolayisiyla Macar Radyosunun
hazirladigl kutlama programi”. Ayni sayida, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin Budapeste el¢isinin bir yazisi yer
aliyor. Elgi Sevket Fuat Kegeci’nin bu yazisini
aktararak, Turkiye Cumhuriyeti’nin Ulusal Bayra-
mini kutluyoruz.

TURK - MACAR DOSTLUGU

Radidéélet’in  ricasint menuniyetle yerine
getirerek bu satirlarimi  yayinlanma amaciyla
sunarken, gosterilen misafirperverlik igin tesekkiir-
lerimi ifade etmek isterim. Herkesge bilindigi gibi
misafirperverlik Macar milletinin esas gelenek-
lerinden biridir. Bu firsattan yararlanarak, Milli
Bayramimiz 29 Ekim’e adadigt kutlama programi
nedeniyle Macar Radyosu Midiurliigii’'ne samimi
tebriklerimi ifade etmek istiyorum.

Macaristan’in gizel bagkentine geleli ancak
birkag¢ giin oldugu halde, dost Macarlar tarafindan
Tirklere kargi beslenen sempatinin sayisiz belir-
tisiyle karsilagtim. Macar ve Tiirk halklart arasin-
daki dostluk bir rastlanti eseri degil, fakat
kaynaklart ta kéklerimize kadar uzanan dostluk
duygularinin ifadesidir. Bu dotluk, degerli senato
Uyesi kont Mihaly Andrdssy’nin baskanliginda
Budapestede Tiirk-Macar Dernegi’nin kurulmasiyla
daha da kuvvetlenmigtir. Dernegin faaliyeti, iki
halk arasindaki dostlugun pekistirilmesine ve
fikirsel iligkilerin gelistirilmesine gliphesiz katkida
bulunacaktir.

Topraga kars: duyduklar: biiyiik sevgi, Tiirk ve
Macar halklarinin ortak karakteridir ve dolayisiyla
ziraat da ortak ozelligimizdir. Bu giizel iilkede
bulunma firsatini, Macar ¢iftgisinin bilgisi,becerisi
ve c¢aligkanlifryla tarim alaninda aldigi sonuglari
gormek amaciyla tarim boélgelerini ve bunlara
iligkin kuruluglar: ziyaret etmek igin de muhte-
melen imkénlar dahilinde kullanacagim. Tarim,
Macaristan’da oldugu gibi Tirkiye ekonomisinin de
dnemli faktériidar.

Son olarak, Macaristan’in bu yilki Izmir Fua-
ri'na katilimu ile elde ettigi biyik bagarindan da
bahsetmeden edemeyecegim. Sergilenen glizel
Macar mallari, bu dost llkenin Gretim kabiliyetini
Tiirk ziyaretgilerin tiimiiyle degerlendirmelerine
imkén vermekle kalmayarak, fuarin basarisinda da

katkilar: olmusgtur.
(e. tasnddl)

A Torok Koztarsasag
nemzeti iinnepe el6tt

A régi rddibdjsdg, a Radidélet 1943. éviolyamat la-
pozgatva bukkantam az oktSber 29-i, pénteki nap mi-
sordban a kovetkezd programra: ,,21 (9): Atatiirk népe
— a Magyar R4di6 iinnepi miisora a Torok Koztdrsasig
kikidltdsdnak 20. évfordul6jan”. Ugyanitt olvashatjuk az
akkori torok kovet frasat. Sevket Fuat Kegeci sorainak
kozzétételével koszontjiik a Torok Koztdrsasdg nemzeti
linnepét!

,A torok-magyar barétsdg
Irta: Sevket Fuat Kececi

Orémmel teszek eleget a R4di6élet felkérésének és
amidSn e sorokat kozlés céljab6l rendelkezésre bocsa-
tom, kdszonetet mondok a vendégszeretetért. Kéztudo-
mdsi, hogy a vendégszeretet a magyar nemzet nemes
hagyomédnyai koz¢€ tartozik. Felhaszndlom ezt az alkal-
mat arra is, hogy a magyar radi0 igazgatdsdganak Gszin-
te elismerésemet fejezzem ki annak az iinnepi estnek
megrendezéséért, amelyet oktéber 29-én nemzeti iinne-
piinknek szentel.

Csak néhédny napja annak, hogy Magyarorszdg szép
févirosiba érkeztem, de 6romomre madris szdmtalan je-
1ével taldlkoztam a bardti magyarsdg részér6l a torokok
irdnt megnyilvdnul6 rokonszenvnek. A magyar és a to-
rok nép kozott fenndll6 bardtsdg nem véletlen koriilmé-
nyek eredménye, hanem oly testvéri érzelmek kifejezs-
je, melyek forrdsa egészen eredetiikig nyilik vissza. E
baritsig djabb meger§sitést nyert a kivald grof Andrassy
Mihdly fels6hézi tag elnoksége alatt Budapesten mifko-
d6 Torok-Magyar Tirsasdg megalakuldsdval, melynek
tevékenysége bizonyéra hozzé fog jarulni a két nép k-
z6tt fenndllé bardtsdg tovébbi megszilarduldsédhoz, va-
lamint szellemi kapcsolataik fejldéséhez.

Ko6z6s vondsa a torok és a magyar népnek a termd-
fold nagyfoki szeretete és igy mindkét nemzet kozos
Jjellegzetessége az Gstermelés irdnt valé hivatés. Tart6z-
koddsomat ebben a szép orszdgban esetleg arra is fel-
haszndlom majd, hogy a lehet8séghez képest felkeres-
sem annak gazdag term&vidékeit és az ezekkel dssze-
fiiggd intézményeket, hogy ldssam mindazt, amit a ma-
gyar foldmiveld tudésa, ligyessége és kitartd szorgalma
elért a mezdgazdasdg terén. Akdr csak Magyarorszdgon,
a foldmivelés Torokorszdg gazdasdgi életének is fontos
tényezdje.

Befejezésiil nem mulaszthatom el, hogy meg ne em-
lIékezzem arrél a nagy sikerrSl, melyet Magyarorszag
az idei izmiri nemzetk6zi vdsdron valé részvételével el-
ért. A szép magyar drumintakiallitis nemcsak azt ered-
ményezte, hogy a torok véasarlatogatdk a bardti orszdg
termelSképességét a maga teljességében értékelhették,
hanem ezenkiviil maganak a vdsdmak sikeréhez is hoz-
zé4jarult.”

(tasnddi e.)
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Turkiye'deki Kiitiiphaneler hakkinda

Tirkiye'deki Milli Kiitiiphane’nin her beklentiyi
kargilayabilen ¢agdas bir kurum olduguna ve
kitiphaneler aginin iilke boyutlarinda gelismis ve iyi
orgiitlenmis bulunduguna iligkin olarak gegtigimiz
yillarda pek ¢ok sey duyduk. Okuyucularimiza bu
kurumlari tanitmay: kararlagtirdik. Bu  amagla,
Tirkiye Kiiltiir Bakanlifi Kiitphaneler Genel
Mudirligi yéneticisi Gokgin Yalgin’a birkag soruyla
bagvurduk. Sorularimiza Genel Miidiirden agagidaki
yanitlar: aldik:

— Kiitiiphaneleri Cogaltmanin Yollar:?

Halk Kiitiiphanelerimizin  &ncelikle kiitiiphanesi
bulunmayan yerlesim birimlerinden baglamak iizere, ilke
genelinde planli ve dengeli bir bigimde yayginlastirilmasi
Bakanligimizin temel amaclarindandir.

Bu amagla mevcut 1355 halk kiitiiphanesine ilave
olarak, gerek Bakanlifimizin kendi olanaklariyla, gerekse
Bakanlifimiz ile gesitli kigi, kurum ve yerel ydnetimlerle
(Belediyeler, Valilikler) igbirligine gidilerek, onlarmn da
katkilari alinmasi suretiyle yeni kiitiiphanelerin hizmete
a¢ilmasi saglanmakta.

— Zorunlu nifsha gonderiimesine iliskin bir sistem var
11, varsa kogullarr ne?

Ulkemizin kiiltiirel varligin: olusturan gogaltilmig fikir
ve sanat eserlerinin en etkin ve saglikli bicimde toplumun
bilgi ve yararina sunulmasmi ve milli kiiltiir birikimin
gelecek kugaklara aktarilmasini saglamak amaciyla; 21
Haziran 1934 giin ve 2527 sayili "Basma Yaz ve Resimleri
Kanunu'na gore 11 niisha derlenmektedir. S8z konusu
kanun "Cogaltilmus Fikir ve Sanat Eserlerini Derleme
Kanunu" adiyla glniin kosullarina uyarlanarak Tasar
halinde hazirlanmig ve derleme eserlerin dort niisha olarak
derlenmesi Gngdriillmiigtiir.

— Merkezi Katalog Diizenlendi mi?

Merkezi Katalog ifadesi ile ne kasdedildigi tam olarak
anlagilmamakla birlikte, sdylenmek istenen "toplu katalog"
ise,  Genel Midirligimiizce ya da  bagh
kiitiphanelerimizce halk kitiphanelerine dair oyle bir
¢alisma  yapilmamaktadir. Ancak Milli Kiitiiphane
tarafindan yayinlanan Tirkiye Bibliyografyasi, tilkemizde
yayinlanan eserlerin bibliyografik bilgilerini icermektedir.

Bununla birlikte Genel Miidiirliigiimiizce Merkezi

Kataloglama  Projesi  gergevesinde, Bakanlifimizca
kitiiphaneler icin satin alinan kitaplanin bibliyografi
bilgileri, uluslararasi kiitiiphanecilik kurallari ve

standardlarina (MARC: Machine Readable Cataloging:
AACR2: Anglo American Cataloging Rules 2) gore
bilgisayara yliklenmekte ve bu kitaplarin temel figleri tiim
kitiiphaneler i¢in gogaltilarak génderilmektedir.
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— Tirkiye'deki kiitiiphaneler internet'e bagland: mu,
bilgisayar teknigi donatimiars ne dizeyde?

Kurumsal  kimligiyle internete  bagh  olan
kiitliphanemiz yalnizca Polatli Ilge Halk Kiitiiphanesi'dir.
Bunun diginda bazi kiitiiphanelerimizde dial-up baglant:
ile internet cafeller kurulmus ve okuyucunun hizmetine
sunulmugtur. §u ana kadar kataloglarini internete acan
kiitliphanemiz bulunmamaktadir.

1997 yilina kadar halk kiitiphanelerimize bagig veya
satinalma yoluyla giren bilgisayarlarda standart donanim
ve yazilim yoktu. Ancak, 1997 yilinda Kiitiiphaneler Genel
Miidirliigiiniin uygulamaya soktugu "Halk Kiitiiphanesi
Otomasyon Projesi" gercevesinde ilk olarak 1997 yilinda 11
kiitiphanemizde Windows NT sistemi kurulmug ve yine
MARC tabanli bir kiitiiphane program: hazirlatilarak bu
kiitliphanelerimize yiiklenmistir.

Proje ile her yil en az 10 il halk kiitiiphanesinin
otomasyona gegirilmesi planlanmistir. Bu projenin amaci
kiitiphanelerimizin  modern  sistemler araciligiyla
birbirlerinden veri transferi yapmalar: ve kataloglarin: en
kisa siirede bilgisayar ortamina aktararak internete
a¢malaridir.

— Merkezi Paris'te bulunan uluslar arasi merkez agi
ISDS'in tiyeleri mi?

Tirkiye'de yalnizca Kiitiiphaneler Genel Midirlagi
ISDS'in  dyesidir. ISSN  verme iglemini Genel
Midirligiimiiz biinyesinde bulunan ISSN Tiirkiye
Merkezi yiiriitmektedir.
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“ ATRANS-LINE Bt. 6 napos autobuszos
; utakat szervez [sztambulba az  alabbi
[ iddpontokban: ‘

oktober 03 — 08,

oktober 31 — november 05.
november 28 — december 03.
december 29 — januar 03.

eseten mas
idépontok is kérhetdk,
A hotel rezervaciot és autdbuszos utazashoz
nyugati tipust autébuszt biztositunk.
Egyéb  programokra is  bérbe  adjuk
autdbuszunkat.

\ Erdekiodés esetén jelentkezni lshet Kopacsy
\\Zolténnénéf. Cim: TRANS-LINE Bt. 1141 Budapest,
N A : i

\S\z~uglo u. 176., telefon/fax: 363 38-19.
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Milli Kiitiiphane

1946 yiinda kurulan Milli Kiitiiphane, ulkemizde
xanunla kurulmus olan ilk kiitiiphane olma ozelligini
tagimaktadir.

Baglica islevi ulusal bibliyografik denetimin
saglanmasi olan Milli Kiitiiphane, bir anlamda ulusal bilgi
merkezi konumundadir.

Milli Kitiiphane'nin, aynt zamanda Dbir ulusal
politikanin olugturulmasina katkida bulunacak gorevleri ve
islevleri su bagkliklar altinda stralanabilir.

1. Ulusal ve uluslararas: seviyede kiitliphaneler arasi
isbirligi ve bilgi-materyal aligverigini saglamak.

2.Yurt icinde yayimlanan biitiin bilgi kaynaklarin
toplamak, diizenleyerek gelecek nesillere aktarmak iizere
korumak ve aragtirmacilarin hizmetine sunmak.

3. Tiirk  kiitiiphanecilerine destek ve onci olacak
projeler geligtirmek ve gergeklegtirmek.

4. Kiitiiphane hizmetlerinin bilgisayara dayali olarak
siirdiiriilebilmesi yoniinde aragtirmalar yapmak ve
uygulamak, CD-ROM, internet ve OPAC gibi hizmetleri
kullanicilarina sunmak.

5. Ulusal bibliyografik denetimin saglanmasinda
gnemli rol oynayan ve aragtirmacilarin bilgiye
ulagmalarina yardime: olan ulusal bibliyografyalar:

hazirlayip yayimlamak.

6. Bilimsel ve mesleki konularda kargilikli fikir
aligverigini, bilgi ve deneyim degisimini saglamak Gzere,
sempozyum, seminer gibi bilimsel toplantilar diizenlemek.

Milli Kfitiiphane bir aragtirma kiitiiphanesi olup,
aragtirmacilara, Universite ve yiiksekokul dgrencilerine,
dgretim  elemanlarina, emeklilere, kamu kurumu
caliganlarina ve belli bir meslek odasi mensuplarina
hizmet vermektedir.

Milli Kitiiphane bir derleme kiitiiphanesidir. 2527
Sayili Basma Yaz ve Resimleri Derleme Kanunu
hiikiimleri geregince derleme almaktadir. Bu kanun
geregince Tirkiye'de yayinlanan her materyalden 6 niisha
Derleme Midiirliiglince gonderilmekte ve Miidiirlikge
derleme kiitiiphanelerine dagitimt yapilmaktadir. Bununla
birlikte Milli Kitiiphane satinalma, bagiy ve degisim
yoluyla koleksiyonunu geligtirmektedit.

Milli Kitiiphanedeki materyallerin bibliyografik
kiinyelerinin aktariimis oldugu Milli Kitiphane veri
tabani (ALEPH) internet araciligi ile online olarak
aragtirmacilara hizmet vermekte ve béylece bir anlamda
merkezi kataloglama islevini yerine getirmektedir.

Milli Kiitiiphane kurulusundan itibaren uluslararasi
iliskilerini siirdlirmekte ve uluslararass kuruluglarla bilgi ve
belge degisimine dayalt isbirligi ¢aligmalarini ve iletisimini
stirdiirmektedir. Bu kapsamda 80 iilke ve 623 kiitiiphane,
Sarkiyat Enstitiisti ve Enformasyon Merkezi'yle baglantist
bulunmaktadir.

A torok Nemzeti Konyvtar

Az 1946-ban alapitott Nemzeti Konyvtar Torokorszag elso
olyan konyvtdra, amelynek 1étrehozdsat és mitkodését torvény
frja el6. A Nemzeti Konyvtdr, amelynek legfontosabb feladata
a nemzeti bibliografia biztositdsa, egyittal nemzeti tudo-
ményos kozpont is. A Nemzeti Konyvtar feladatai és tevé-
kenységi kirei — amely egyben a nemzeti kultidrpolitika ki-
alakitdsaban valé részvételt is jelent, — az aldbbiakban fog-
lalhat6k Bssze.

1. A kinyvtérkozi kolcsonzés feltételeinek a biztositdsa
és lebonyolitdsa hazai és nemzetkdzi szinten.

2. Minden hazai nyomtatott dokumentum gyijtése, feltd-
rasa, rendszerezése mind az Orzés, mind a nyilvédnos szol-
gdltatds céljdra.

3, A konyvtarak kiépitését, valamint a konyv-
tartudoményok fejlesztését szolgdlé projektek kidolgozésa és
megvaldsitédsa.

4. A konyvtari informatikai rendszer kifejlesztése és ki-
szélesitése a konyvtéri szolgéltatdsok Kiterjesztése érdekében,
CD-ROM-ok, internet-hélézat, OPAC stb. hasznélatdval.

5. A hazai sajtétermékek bibliogréfiai feltdrdsa, feldolgo-
zdsa sordn nemzeti bibliogréafidk 1étrehozisa, szerkesztése,
ellendrzése és folyamatos kozzététele a kutatds, valamint a
szolgéltatdsok biztositdsa &s megkoénnyitése érdekében.

6. Nemzetkozi és hazai tudoményos konferencidk, sze-
miniriumok, iilések szervezése, lebonyolitdsa, az azokon valé
részvétel biztositdsa.

A Nemzeti Konyvtar széles korfi tdjékoztato tevékenysé-
get végez, segitséget nyijt a kutatéknak tudomédnyos mun-
kédjukhoz, de nyilvdnos kdnyvtdr 1évén lloménydt a legszé-
lesebb olvasétdbor igényeinek is rendelkezésre bocsétja.

A Nemzeti Konyvtdr egyben gy(jtd kényvtdr is. A kote-
lespéldany szolgdltatdsar6l sz6l6 2527. sz&mi torvény értel-
mében minden Torokorszdgban nyomtatott dokumentumbdl,
sajtétermékbsl hat példény a Gytijts Igazgatésdgot illeti,
amely azokat szétosztja a gy(ijto konyvtdraknak. A konyvtar
ezen tilmenden vétellel, adoményokkal és csere utjdn gya-
rapitja dlloményaét.

A Nemzeti Konyvtar bibliogréfiai adatal megtaldlhaték
az interneten, adatbézisa on-line szolgéltatdssal hozzéférhetd.
A bibliografiai feltdrasok és feldolgozdsok sordn a kozponti
katalégusok feléllitédsa, gondozdsa €s ellendrzése is egyik fon-
tos feladata.

A Nemzeti Konyvtar megalapitdsatol kezdve széles kori
nemzetkozi kapcsolatot tart fenn kiilonbozd nemzetk6zi szer-
vezetekkel, hogy tapasztalatcserére, informécidkra, egylitt-
miiktdésekre tamaszkodva szélesithesse szolgéltatdsait, tu-
doményos tevékenységét. Ennek keretében nyolcvan orszig-
gal és hatszdzhuszonhdrom: konyvtérral, keletkutat6 intézettel
és informaci6s kozponttal 4ll kapesolatban.

A Hagia Szophia kdzelében, reprezentativ,
torénelmi komyezetben kedvezményes dr-
ral szeretettel varja a Magyar—Torok Ba-
rati Tarsasag tagjait az AND HOTEL.

A hotel éttermében kifogastalan kiszolgalds
és csodalatos korpanordma kildtés nyiflik
a varosra.

RESTAURANT & CAFE

Cim:

Yerebalan Cad. Cami Cikmazi No. 40.
Sultanahmet — [stanbul

Telefon: (90-212) 5120207

Tax: (90-212) 5123025

Szobafoglalas: (90-212) 5207676
Térstulajdonos: Remzi Erbag
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A torokorszagi konyvtarakrol

Az elmilt években sokat hallottunk arrél, hogy a térok-
orszdgi Nemzeti Konyvtdr minden igényt kielégitd korszer(i
intézmény, és az orszdgban a konyvtari halézat is igen fejlett
€s Ol szervezett. Elhatdroztuk: bemutatjuk olvaséinknak az
emlitett intézményeket. Ezért kérdésekkel fordultunk Gokgin
Yalginhoz, a torék Kulturdlis Minisztérium Konyvtdri Fg-
igazgatGsdgénak vezetSjéhez. Kérdéseinkre a fdigazgatdsig-
t0l az aldbbi valaszokat kaptuk.

— Hogyan fejlesztik a kinyvtdri hdldzator?

Minisztériumunk elsSdleges feladata, célkitfizése az, hogy
népkonyvtdraink tervszerden és egyenld ardnyban halézzak
be az orszdgot, ott is legyen konyvtdr, ahol jelenleg még
nincs. E c€lbél a mér meglévd 1355 népkonyvtdr bévitésekeént
elBsegitjiik az \ij konyvtdrak létesitését, akar a minisztérium
sajdt anyagi keret€bdl, akdr a minisztériummal kooper4lé kii-
16nb626 személyek, intézmények vagy helyi hatésdgok (pl.
helyi vagy megyei 6nkorményzatok, korményzésdgok) hoz-
zdjaruldsdval.

Van-e in. koteles példdny rendszer, és ha igen milyen
eldirdsokkal?

Annak érdekében, hogy az orszdgunk kulturdlis vagyonat
képez$ sokszorositott tudomdnyos és kulturdlis dokumentu-
mait a leghatékonyabban és legegészségesebb formaban biz-
tosithassuk, gy a jelen mint a j6v6 nemzedékei szdmdra, az
1934. janius 21-1, 2527, szdmii ,,Nyomtatott {rdsok és képek
torvénye” alapjdn minden nyomtatott és képi dokumentumbd]
tizenegy példdnyt begytjtink. Egy djabb térvény a ,,Sokszo-
rositott szellemi és mivészeti mivek begydijtési torvénye”
— a korunk feltételeihez alkalmazkodva — tervezet form4-
jaban elkésziilt, s amely négy példdnyban irdnyozza el a
begyfjtend§ dokumentumok szdmit.

— Létrehoztak-e kozponti kataldgust?

Bar nem egészen vildgos, mit is értenek kézponti kata-
I6guson, un. ,,gy(jts katalogust” sem féigazgatésdgunk, sem

a hozzd tartozé konyvtdrak nem &llitottak fel. A Nemzeti
Kényvtdr 4ltal kiadott Torok Bibliografia foglalja magdba az
orszdgban megjelent miivek bibliografikus leirdsdt. Ezzel
egyiitt a ,,Kozponti Katalogizéldsi Projekt” keretében f6igaz-
gatésdgunk a minisztérium 4ltal a konyvtdraink részére meg-
vdsdrolt konyvek bibliografidjat a nemzetkézi kényvtari szab-
vanyok (MARC: Machine Readable Cataloging; AACR2:
Anglo American Cataloging Rules 2) szerint szamitégépre
viszi €s e konyvek katalégus céduldit sokszorositott formaban
megkiildi valamennyi kényvtérnak.

— Bekapcsolddtak-e a térok konyvidrak az internet-hd-
lézatba, milyen szdmitdstechnikai rendszerrel dolgoznak?

Csak a Polatli Jardsi Népkonyvtarunknak van intézmé-
nyesen internetes kapcsolata. Ezen kiviil néhdny kényv-
térunkban ,.dial up” (telefonos bejelentkezési) kapcsolattal
internetes ,kdvéhdzakat” alakitottak, és ezek #llnak az olva-
s6k rendelkezésére. A kataldgusait interneten kinalé konyv-
térunk ez ideig nincs. 1997-ig a népkonyvtdraink részére meg-
vésdrolt vagy adomanyozott szamitégépeken szabvany hard-
ver és szoftver nem volt. FigazgatSsagunk a ,,Népkonyvtdrak
Automatizaldsi Projektje” keretében elszér 1997-ben tizen-
egy konyvtarba vezette be a Windows NT és a MARC tipusi
kOnyvtdri nyilvéntarté programot. A projekt értelmében min-
den évben legaldbb tiz megyei népi konyvtar automatizala-
sénak megvalGsitdsat tervezziik. A projekt célja, hogy kényv-
tdraink modern eszkozokkel tvehessék egymaés adatait és ka-
taldgusaikat a szdmitégép segitségével a legrovidebb idén
belill az internetre vigyiik.

— Tagjai-e a pdrizsi székhelyi ISDS nemzetkozi kizponti
hdlézatnak?

Torokorszdgban csak a Konyvtdri Féigazgatdsag tagja az
ISDS-nek. Az ISSN-nel kapcsolatos feladatokat pedig f6i-
gazgatésdgunk keretében az ISSN Torokorszdgi Kozpontja
litja el.

Emlékezés idGsebb
Fehér Gézara

Emléktablat avattak id8sebb Fehér Géza tiszteletére Madara haj-
dani bolgar-térok kézpontjdnak nemzeti parkjiban,

Fehér Géza (1890—1955) bizantinoldgust 1. vilighsboris szol-
gdlatdnak befejeztével nagy kultdrpolitikusunk, Klebelsberg Kund
gréf a Konstantindpolyi Magyar Tudomanyos Intézetbe osztotta be.
Rovid életll intézetiinkbd] hazatérve, 1921-ben megirta az 5-11. sz4-
zadi bolgdr-magyar kapcsolatokat feloleld német nyelvd konyvét.
Munkéssdgara felfigyelve Teleki P4l gréf miniszterelnok 1922-ben
sz6fiai kovetségiinkhéz osztotta be.

Rovidesen — bekapesolédva a bolgér tudomdnyos életbe —
elsajdtitotta a nyelvet, sok értékes bardtot, munkatdrsat szerzett. Ma-
dardban dsatdsokat vezetett. Néhdny év leforgdsa alatt tobb alapvetd
munkét is megirt.

Ismertségét, elismertségét, népszeriiségét a napi sajtéban meg-
jelent irdsai mellett a bolgar-térokek torténetérsl, mifveltségér6l, mi-
vészetérdl tartott nagy el6adé konitjdnak koszonhet- .
te. A halds téma nemcsak nagyobb vérosokban, de
kisebb helyeken is nagy tomegeket vonzott; értékes
vitdkra adott lehetdséget. Régészeti bizonyitékok
propagdldséval hallgat6s4gat arrél gydizte meg, hogy
a torténelmiik folyamdn elszldvosodott bolgérok Gsei
bolgdr-torokek voltak, rendkiviil magas mifveltségi
fokon. Nagy szerepe volt tehét abban, hogy a bolgér
emberek nemzeti ontudatra ébredjenck.

1935-ben a Pesti Napléban ~Magyar kutaté, aki
nemzeti hést adott a bolgéroknak” cimd irds jelent

TOROK FUZETEK 1999/3

meg ,Kengyeli Bélint” névaldfrdssal az eredetileg a Magyar Nemzeti
Miizeum régésze, élete hosszabb szakaszdban szabadelvii publicista
tolldbél. Az tjsdgcikk Fehér Gézdnak a magyar-bolgér kapcsolatok
sokirdnyd el6mozditdsdra mutat ré, kiilonos sdlyt helyezve a régé--
szeli bizonyitékoknak a bolgdrsdg nemzettudatdra gyakorolt jelen-
téségében. 1937-ben, a Torok Torténettudomanyi Tarsasag I1. Kong-
resszusdn, a Dolmabahcse Szerdjban ,,A bolgar-torskek, magyarok
és rokonnépek miveltségér6l” tartott el§adast. Bzt Kemal Atatiirk
is jelenlétével tisztelte meg.

1948-ban a Bolgdr Tudoményos Akadémia 4tszervezése sordn
az llitélag természettudds Todor Pavlov elnok megnyit6 beszédében
szokatlan durva kifejezésekkel rohant ki — a szerinte fasiszta be-
dllitottsdgd — Fehér Géza és Bogdan Filov (nagyhirf mivé-
szettOrténész professzor, majd miniszterelnok és Szimeon kiskort
bolgdr cir egyik régense) ellen. Nevezetteket &s kovetdiket azzal
védolték, hogy az dllamalapitést szldvok helyett bolgér-torokokhoz
kotik.

Erthets, hogy ezek utdn a Szovjetuniéban is hosszi ideig ez
volt a f6vdd Fehér Géza professzor ellen. Hasonld volt a helyzet
hazdnkban. A bulgdriai szldv dllamalapitds torténelemhamisfts bi-
zonygatdsa egyesek hatdrtalan érvényesiilési
végyanak, mésokndl a hidnyos ismereteknek,
gyakran a teljes tudatlansdgnak volt a kivet-
kezménye.

Fehér Géza rehabilitdldsa az6ta megtor-
tént. Ennek egyik jele a tiszteletére felllitott
| bolgdr és magyar nyelvii emléktdbla hosszi
mikodése szinhelyén, Madara vildgszép kor-
nyezetében, a gyonyori szikldkkal Svezett
romteriileten, hattérben a fenséges lovas dom-
bormiivel.

F G
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Bucsu Szakaly Ferenctdl

A t6rok kor kutatdsdnak nem-osz-
manista kézépnemzedékét leginkibb
két torténész neve fémjelezte az 1970-
es €s 1980-as évektsl. Mindketten to-
rokszoritéan kordn hagytak itt minket:
Barta Gabor négy évvel ezeldtt, 51
évesen ment el, s most, 1999, jilius
6-4n Szakély Ferenc is kovette barat-
jat: életének 57. évében hirtelen halt
meg, miutdn hosszan és hésiesen da-
colt silyos szivbetegségével. Hatal-
mas {irt hagytak maguk utdn, mely kii-
I6nosen Szakdly Ferenc tdvoztdval
mutatkozik meg igazdn. Hiszen § szerte-
agaz6 és igen gazdag historikusi tevé-
kenysége mellett tudomanyszervezként
€s népszeriisitéként is rengeteget vil-
lalt és teljesitett. Bdr kozvetleniil nem
politizdlt, hatdrozott elkdtelezettséget
érzett magyarsaga mellett, azaz a li-
berdlis és posztkommunista nézetek
terjeszt@ivel szemben szdmadra sokat
jelentett a nemzet és ahaza. Ugyan-
akkor kikezdhetetlen szakmai isme-
retei biztositottdk szdmdra a megbe-
csiiltséget €s az elémenetelt. Igy lett
fiatalon a Torténettudomanyi Intézet
osztilyvezetSje, a Magyar Tudo-
ményos Akadémia levelezd tagja és
osztdlyelnok-helyettese, szdmos bi-
zottsdgdnak vezetdje, alelndke
vagy miként a Magyar-T6rok
Torténész Vegyesbizottsdgnak is —
tagja, a Torténelmi Szemle f&szer-
kesztgje.

Emlékét mindazok &rizni fogjik,
akik valaha is megismerkedtek vele,

P

s ez a kor igen széles, hiszen a fGvi-

roson kiviil csaknem minden megye
levéltdrosaival és helytorténészeivel
kapcsolatba keriilt, konferencidkon
vagy tanulmdnyai kézlése révén. Mar-
kans egyénisége, kit{in6 el6addkész-
sége megragadta hallgatésdgat, akér
az Akadémidn sz6lt kutatdsi eredmé-
nyeir6l, akdr vidéki érdeklddék vagy
a televizid nézdi elstt beszélt,
Legtovdbb persze mfivei fognak
€lni és hatni. Igy fiatal fejjel irt Mo-
hécs-konyve, amely meggy6zben bi-
zonyitja, hogy a korabeli Magyaror-
szdg nem 4llhatott ellen a nédla sok-
szorosan erfsebb Oszmiédn Birodalom
hadigépezetének. Alvise Grittir§l ma-
gyarul és angolul publikdlt kényve a
dézsefi-kalandor-kormdnyzé  életét
taglalja 0j megvildgitdsban. Kandid4-
tusi disszertdcidja volt a Magyar addz-
tatds a torok hodoltsdgban cimi kétet,
amely 6ridsi adatbdzisra timaszkodva
dokumentélta, hogy a magyar foldes-
urak soha nem mondtak le az oszmdn
teriileteken 1évé jobbigyaik adéirdl,
bér a ténylegesen megkapott jarandé-
sdgok néha csak szimbdlikusak voltak.
E témakor egy mdsik oldaldt targyalta
nagydoktori munkdjdban, mely Ma-
gyar intézmények a t6rék hodoltsdg-
ban cimen jelent meg. Remek korraj-
zot nyijt az igényes kivitelezést Hun-
garia eliberata, amely az 1683-1718
kézti id6szakkal foglalkozik. A Ma-
gyarok Eurdpdban sorozatban még t4-
gabb intervallumrdl értekezett, midén
1440-t61 1711-ig tekintette 4t az or-
szdg sorsdt, Virdgkor és hanyatlds

cimmel. Kordbbi dolgozatait kib&vit-
ve és djakkal 6tvozve sziiletett Mezd-
vdros és reformdcid cimf, a korai ma-
gyar polgdrosodédst megidézd kotete.
Pest-Pilis-Solt megye XVI-XVII. szd-
zadi dica- és dézsmajegyzékeiben fon-
tos, bar bizonydra nem egyazon mér-
tékben szavahihet forrdsokat tett koz-
kinccsé. Kiilon fiizetként publikalt,
gondolatébreszt8, Gazdasdgi és tdrsa-
dalmi viltozdsok a t6rdk hdditds dr-
nyékdban cimi elGaddsdnak egyik 6
kovetkeztetése, hogy a 16. szdzad a
magyar torténelem elsd vallalkozéi
korszakaként értékelhetd. Ki kell
térni a Bibliotheca Hungarica soro-
zat kival6 bevezet8ire is, amelyek-
ben rutinszovegek helyett gazdag
forrdsbézisra épitett elemzések segi-
tik az olvasét a ko6zolt krénika, em-
lékirat vagy dokumentum-gydjte-
mény jobb megértéséhez. Szakcikkei-
nek se szeri, se szdma.

Hosszabb ideje tervezte, hogy e so-
rok fréjdval sokoldali elemzésnek veti
ald Gyongyds vdrosdnak magyar dézs-
majegyzékeit és tordk szandzsdk-
Osszefrdsainak vonatkozd részleteit.
Foleg a névsorok egymdssal vald
szembesitése tlint sokat igérének. Le-
gutols6 telefonbeszélgetésiinkkor is
kélestnosen fogadkoztunk, hogy mi-
hamarabb nekildtunk a k&zds munka-
nak, a mar Osszeszedett anyag valla-
tdsdnak. Hangjdbdl a megszokott erd
és rendithetetlenség 4dradt. Mdig fii-
lembe cseng ...

#Ddvid Géza

Pannonhalma a torok idokben*

[...] Az 1526. évi mohdcsi gy&zelem utdn 1. Szulejmén
szultdn kezdetben kozvetleniil Bécs elfoglaldsdval kivanta
rendezni a ,,magyar kérdést”, mikozben persze az egyéb meg-
olddsi médokat sem vetette el. Az adott terepviszonyokat
most figyelmen kfviil hagyva Pannonhalma-Szentmdrton
amelyet végvarként (a kortdrsi gyakorlatot kbvetve) a tovab-
biakban az utébbi néven emlegetiink — igen kritikus helyen
fekiidt, hiszen Bécs elSterét leginkdbb Gyér, Gydr kizvetlen
elSterét pedig Szentmdérton biztositotta, Ahogy Verancsics
Antal, esztergomi érsek és kirdlyi helytarté 1573-ban meg-
fogalmazta: ,.ezen végvdr egyetlen véddbastydja Gy6r véro-
sdnak.” Végezetiil azonban a vdr mégsem volt annyira fe-
nyegetett helyen, mint a fentiek alapjdn gondolndnk, hiszen

* A Pannonhalma a torék idkben cimd cikket még szerzdje haldla eldtt
kaptuk, azzal a felhatalmazéssal, hogy a Torok Fiizetek terjedelmi korldtaihoz
igazftsuk. Ez azzal jért, hogy a dolgozat f6 sztvegébdl is sokat el kellett
hagynunk, a jegyzeteket pedig teljesen. Az eredeti megjelenési hely: Mons
Sacer 996—1996. Pannonhalma 1000 éve. II. Pannonhalma, 1996. 13—24.

E megréviditett tanulmanyrészlette] tisztelgiink a f4jdalmasan korén el-
tdvozott tuddsra, baratra, pdlyatdrsra. A szerk.

6

a Balaton miatt nem alakulhatott ki a Dundntdlt Bécs ira-
nydban 4tszel§ dt. Igy a torok hadseregek dltaldban a Duna
vonaldn — esetleg a Dundntil déli részén 4t — kozelitették
meg Bécset; ezekhez képest Szentmdrton semleges z6ndba
esett, Bar egyszerre volt a hddoltsdgi peremvidéknek szamito
un. ,,gy8ri puszta” és a Bakonyalja, valamint a Rdbakoz felé
is vezet§ fehérvdr-gydri 1t fontos ellen®rz8 pontja, ostrom
ald csak akkor kertilt, ha ¢ felvonulé t6rokok szakitottak szo-
késaikkal ¢s a Balatont megkeriilve, Veszprém felsl tortek
elére GyGr irdnyédba. J61 megmutatkozik ez Szentmérton ma-
gyarorszdgi viszonyok kozt eléggé szegényes ,hadtirténeté-
ben”.

A torok portydz6k mdr 1526-ban elérték Gyér megyét,
Szentmdrtonba azonban — akércsak 1529-ben, amikor a szul-
tdni sereg a szokvdnyos dunai hadidton 6zonlétt Bécs felé,
majd onnan vissza —, Ugy tiinik, nem jutottak el. 1532-ben
azonban mdr a kornyéken birtokos Bakics Palnak, a kirdlyi
konny{flovassdg fCkapitdnydnak segitségére és német hely-
Orségre volt sziikség a K&szegnél vesztegld szultdni seregbél
kivélt portydzdk ellen. Székesfehérvar torok kézre jutdsa
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(1543) utén azonban legott komoly térok kisérletekts] kellett
tartania. A gyakorlatilag sajat tartomany nélkiili székesfehér-
viri szandzsdk katonasdgdnak jovedelme a behédoltatott ki-
rdlyl magyarorszagi kozségekbdl szdrmazott, maga Szentmdr-
ton mez&véros is kénytelen volt adézni a toroknek. Székes-
fehérvérr6l indult ki az a vallalkozés s, amelynek keretében
a torokok 1561. szeptember 15-én rajtaiitéssel prébaltdk meg
— nyilvan nem utoljdra — kézre keriteni a szentmértoni erds.
séget. A gyGriek azonban idejében értesiiltek a tervrél, s For-
gach Imre lovaskapitdny és Jakusics Ferenc hadnagy vezér-
letével silyos vereséget mértek a tdmaddkra, kozilik szd-
mosat foglyul ejtvén.

A szentmdrtoni 8rség végiil is az dn. ,,tizenst éves habord”
(1593—1606) sordn esett 4t az igazi tizkeresztségen, nem
valami dics§ médon. A Veszprém és Virpalota bevétele utdn
Gy®Grnek vonulé Szindn nagyvezir hadseregébdl elérekiildott
hadtest parancsnoka 1594 jiliusdnak utolsé napjaiban meg-
addsra szélitotta fel védsit. Baranyai Ocsényi P4l f6apat-ka-
pitdny j6l tudta, hogy kétszdzndl kevesebb emberéve] és elég-
telen élelmiszer-készletekkel csak ideig-6réig tarthatja magat,
am azzal is tisztdban volt, hogy minden védekezéssel toltoit
nappal javitja Gy6r felkésziilési esélyeit. Visszautasftotta az
ajdnlatot, aldrendeltjei azonban nem osztoztak elszdntsdga-
ban. Azzal az iirliggyel, hogy mivel Gyérben tobb hasznukat
veszik, kotelesek oda vonulni, megtagadtdk az engedelmes-
séget, illetve szokddsni kezdtek. Miutan az ostroml6k pusztitd
4gyutilizzel adtak nyomatékot felsz6litdsuknak, Baranyai a 16-
roktk mdsodik ajanlatéra engedett katondi kovetelésének, s
szabad elvonulés fejében, julius 30-4n 4tadta vérat. A torokok
eziittal betartottdk a bantatlan tdvozdsra tett igéretiiket, 4m a
Gybrbe érkezett fGapitot és Zadory Jdnos hadnagyot Maty4s
féherceg azonnal letartgztatta és megparancsolta PAlffy Mik-
16s, banyavidéki és Erasmus Braun, komaromi fékapitdnyok-
nak, hogy — mivel ,,minden sziikség nélkiil (a t6rok ugyanis
alig tett néhdny 16vést) adtdk meg magukat” — a tdbbiek
elrettentésére rovid tton télkezzenek felettiik. B4r az tigyben
1595 elején lefolytatott tanidvallatds egyértelmilen tisztazta
Baranyait, konnyen rajtaveszthetett volna, ha valaki — alig-
hanem Pilffy — nem fogja pdrtjat. A bécsi hadvezetés ugyanis
az el6z6 évi sikerek utdn vératlan &s fenyeget§ 1594. évi
veszteségek miatt szokatlanul keményen jért el a varfeladdk-
kal szemben: gréf Ferdinand von Hardeck gyori f8kapitdnyt
— mivel ,rekord ideig”, hetvenhat napig tartotta magat, nem
egészen jogosan — tobbedmagédval fSvesztésre itélték és ki-
végezték, s elmarasztaltdk Tata, Tihany, Pdpa, Devecser és
Palota ftladéit is. A szentmértoniak azonban a jelek szerint
nem részesiiltek biintetésben, amiben 4rtatlansdguknal na-
gyobb szerepet jdtszhatott, hogy a rendkiviili birésdg elnike
Baranyai f6apét elédje és egyben nagybityja, Fejérktvy Ist-
van volt.

Szentmérton a hosszd habori idején t5bbszor gazddt cse-
rélt. Az 1597 szeptemberében egy, a Gy®6rt vive csdszéri had-
bél érkezett csapat el8] a torokok kiszoktek beléle, de tartésan
csak Gy6r visszafoglaldsdnak el6késziiletei kozepette, 1598
tavaszan fizte ki belGle a térokoket Adolf von Schwartzenberg.
1606 juniusdban ismét t6rsk kézen taldljuk; taldn a Bocskai-
pérti hajdik dundntili offenzivdja nyoman foglalhattdk el.
Am ez az djabb — és egyben utolsé — oszmdan megszallds
csupdn gyorsan milé epizdd lehetett.

Szentmdrton végvér 17. szdzadi hétkoznapjai, dgy tlinik,
nyugodalmasan teltek; amennyiben egy erditményben egydl-
talan beszélhetiink nyugalomrél. Legalabbis semmi Jjele, hogy
megvivdsdval prébdlkoztak volna, beleértve a Szentgotthérd-
ndl keresztény gy6zelemmel végz6dott 1663/1664. évi Habs-
burg-térék haboriit is. Nem volt ilyen szerencsés a Bécs ellen
intézett utolsé térok tdmaddskor (1683), bdr harcra ezittal
sem keriilt sor. Gencsy Egyed f6apét-kapitdny éppen csak
befejezte a menetrendszerfien bekovetkezd tfizvészek egyike
kovetkeztében ismét megrongalédott var kijavitdsdt, s dtven-
egy katondjdval semmi esélye nem volt a helytédlldsra. S mivel
nem akarta kvetni azon kérnyékbeli urak, virmegyék és vi-
rosok példdjat sem, akik szinleg meghddoltak Thokoly Imre
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fels6-magyarorszdgi fejedelemnek és befogadtdk annak a t&-
16k haddal érkezett biztosait, maga az uralkodé hiiségén ma-
radt, €s szerzeteseit biztons4gosabb helyre kiildve, Gyérbe
vonult vissza. Onnan szabad szemmel is J6l lathatta, hogy
ropitik az aldjuk dsott torok akndk levegtbe a nagy anyagi
dldozatok drdn rekonstrudlt épiileteket: Gencsy summazata
szerint ,,a poganysdg” Szentmértont ligy elpusztitotta és elé-
gette, ,,hogy egy vasszeg meg nem maradott”. [...]

A szentmartoni vitézek nevét hidba keresnék a hédoltsigi
teriileteken mintegy , hivatdsszertien” k6szaldk s ott kiilonféle
magdnfoldesiri feladatokat ell4ték kozott, anndl tébbszor ol-
vaghatunk viszont a trékok — ismét csak elsdsorban a szé-
kesfehérviriak — er6sségiik alatt tett portyézésairdl. Eddig
ismertté valt ,.diadalajk” koziil egy tiinik emlitésre érdemes-
nek: 1579-ben szétverték a Gyér kérnyékének pusztitisabdl
hazafele igyekvs zsdmbéki torokoket, vagyis egy nagység-
rendben hozzdjuk ktzel all6 torik erésség portyazéit.

Ha kozelebbrdl is megismerkediink a szentmartoni Orség
Osszetételével, vezetSivel s dllapotdval — erre meglehetGsen
b&séges anyagunk van —, tgy magyardzatot kapunk eléggé
szembetiind passzivitdsdra. Noha mdr az el6z& masfél évii-
zedben is dllomdsozott itt alkalmi Orség, Szentmdrton vég-
varrd alakitdsa 1541 utdn meriilt fe) komolyabban. Gyulai
Mihély f6apdt mar az 1542 tavaszi besztercebanyai orszag-
gyiilésen folyamodott az uralkodénal 50 hajdd zsoldjéért, s
a konvent szoros kapcsolatban 4llt a kérnyék f8kapitdny4val,
Nadasdy Tamdssal. 1543 februdrjiban a kirdlyi tanédcsosok
»€l6kelS tarsasdgban” — példdul Gyérrel, Komaérommal,
Pécesel egylitt — ajdnlottdk az uralkods figyelmébe. A virat
€s a kolostort, dgymond, az apat haldla (1542) utédn megte-
kintették, s dgy taldltak, hogy ilyen veszedelmes idékben nem
lehet 6rség nélkiil hagyni, ezért Nadasdy f6kapitdny gondjaira
biztdk, a j6vedelmek kezelésére pedig Pécsvéradi Baldzs de-
dk, kamarai tandcsost rendelték ki. A meger0sitésse]l lehet
Gsszefiiggésben, hogy az el&bbiek ellenére 1543 &s 1547 ki-
zbtt a neves katondt, bedegi Nyary Ferenc Jkirélyi huszdrka-
pitdnyt, a németorszdgi valldshdbordban (1546—1547) részt
vett magyar csapat vezérét taldljuk az apét helyettesitésére
delegélt kommendator tisztében. Egy, a német birodalmi ren-
dekhez beterjesztett, 1544. évi kimutatds szerint Szentmar-
tonba 50 gyalogos telepitését tervezték.

1548-t6] fogva viszonylag kénnyen nyomon kovethetjiik
a létszam alakuldsdt, amibgl az ersséggel kapcsolatos koz-
ponti elképzelések véltozdsa is j6l leolvashaté. Az 1552. évi
torok haboriig a kdzponti hadvezetés elégségesnek itélte fél-
szdz katona itt dllomdsoztatisat. Az 1544. évi tervezettd] el-
térSen azonban nemcsak gyalogos, hanem lovas is keriilt ide
(32, illetve 12). Vagyis az 8rségnek nemcsak védekezs, hanem
ha nem is tdmad6, de felderitd feladatokat is sz4ntak. Veszp-
rém 1552. évi elestével a torok 4ltal megszallt teriilet atterjedt
a Balaton északi oldaldra, ami alaposan felértékelte a Szent-
mdrtont is magdban foglalé Balaton-felvidéki végvéarcsopor-
tot. A lovasok szdma (20) ugyan alig névekedett, a gyalog-
sagét azonban — annak jeleként, hogy az erdditmény elséd-
leges feladata a GyGr elleni véllalkozasok lefékezése — a
tobbszdrosére emelték (200, majd 150). Veszprém 1566. évi
visszafoglaldsa j6 tiz esztendeig nem hozott jelentSsebb vil-
tozdst a szentmdrtoni Iétszdmban és a fegyvernemi megosz-
ldsban (150:17), hacsak azt nem vessziik, hogy a 17 kirélyi
zsoldos mellett az apit is tartott sajat koltségén 18 lovast, s
hogy feltiinik itt puskamiives is. Az 1570-es évek vEgELsl
fogva a hadvezetés, tgy ttinik, tdmadébb magatartdst vart a
szentmdrtoniakt6l; ez olvashat6 ki az ardnyszdmok feltting
mddosuldsdbol: 1577-t61 fogva 100 gyalogos mellett 50 lovas,
a ,,tizendt éves hdbori” eldestéjén 50 gyalogos (haramia) mel-
lett 40 lovas (+ 2 tfizmester) szolgalt itt. A 17. szdzad els§
fele — az dltaldnos visszaesés keretein beliil — a lovassdg
szdmdnak folyamatos névekedése jegyében telt el, mf g ismét
el nem érte a gyalogosok felét (50:5—14—25+2—3 tiizér).

(Folytatds a 8. oldalon!)
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(Folytatds a 7. oldairdl!)
Pannonhalma a torok idokben

A szdzad mdsodik felének lényegesen hézagosabb adatai sze-
rint a huszdrokat kivontdk innét, s az utolsd térok tdmadés
eldtt mar csak 50 gyalogos és 1 tiizér dllomésozott itt.

A 17. szdzadi Szentmdrtonban katondskodni rosszul és
rendszerteleniil fizetett, &m meglehetdsen nyugodalmas fog-
lalatossdg lehetett. A példa szélséséges, de mégis emlitésre
érdemes: egy 1680. évi tandvallatdsnil nem kevesebb, mint
hédrom itteni katona mondotta magit 80 évesnek. Ha ilyen
sz€p kort megérhettek jé erSben, tigy nyilvén inkdbb a kapa-,
mint a kardforgatdsban jeleskedtek. Az elGbbire minden le-
het8ségiik megvolt, hiszen példdul Himelreich Gyorgy apét-
sdgi kormanyz6 (1607—1637) sz816kkel kdrpétolta fizetetlen
hajduit, felmentvén &ket a kilenced-, de nem a tizedfizetési
kételezettség aldl, amivel az itteni katonasdgot meginditotta
a katonaparaszttd vdlds dtjan. (Ez a szentmdrtoni katondk sz4-
méra — akiket az el6z8 szdzadban még az alsé-ausztriai ka-
mara latott el zsolddal, vagyis fizetésiik biztosabb volt, mint
azoké, akiket a Magyar Kamara fizetett — nagy visszalépést
jelentett.)

Szentmdrtonban nem szolgdltak olyanok, akiknek nevét
a torokellenes harcok pantheonjdban szdmon tartjdk. Jelen
ismereteink szerint mindossze egyikik — az 1626. évben itt
kapitdnyoskodé Miskey Istvdn — futott be figyelemre mélté
katonai karriert: ut6bb négradi fékapitany lett (a banyavidéki
fékapitanysdgban), majd veszprémi f6kapitdnyként tért vissza
a gyori generdlis botja ald. Fél évszdzados szolgélatat az ural-
kodé kegydijjal jutalmazta, arcképét rézbe metszették a kor
jelentSsebb személyiségei sordban.

Egyik 16. szdzadi elGdje, Podgorszky vagy Podgorjay J4-
nos (1565—1584) a Verancsics Antal helytart6 dltal 1573-ban
vele szemben tdmasztott gyant miatt érdemes emlitésre. Mi-
vel Podgorszky a torokts] szokott at, figyelmeztette az ural-
kodét, Miksdt, hogy az ilyen ,pribékek” eleve gyanisak, s
mér tébbszor kideriilt réluk, hogy tovabbra is a téroknek ,,dol-
goznak”, f6 feladatuk a kiszemelt varak kikémlelése. Bar nem
voltak bizonyitékai, hogy Podgorszky is az ilyenek kozé tar-
toznék, helytelenitette, hogy olyan frekventdlt eréd élére he-
lyezték, mint Szentmérton. A gyandsitds eziittal alaptalannak
bizonyult: Podgorszky 1584-ben Gydrben hadnagykodott, de
csakhamar visszakeriilt Szentmdrtonba, s itteni kapitdnyként
halt meg 1587-ben.

Ha nem tudnédnk, hogy Szentmadrtont 1554-ig ,hivatalo-
san” is kozvetleniil Gy6rb&l irdnyitottdk, a két er6ditmény
— a 17. szdzad mésodik felében egyenest a Haditandcs elndke

A Magyar Tudomanyos Akadémia Foldtudomé-
nyok Osztilya és az MTBT ko6zds rendezésében
. Védekezhetiink-e a foldrengések ellen? A torékor-
szdgi foldrengés tanulsdgai” cimmel az Akadémia
Kistermében, 1999. szeptember 13-4n nagy sikerid
elBadést tartott Mdnus Péter, az MTA Geodéziai
8s Geofizikai Kutatéintézetének tudoményos mun-
katérsa.

Az el6adds masodik részében Leh6czki LaszIo,
a Miskolci Specidlis Felderit- és Ment6csoport
tagja beszélt a katasztréfa helyszinén tapasz-
taltakrél, és bemutatta azt a Torokorszdgban készi-
tett videofilmet, amelybdl megismerhetd volt a til-
é18k kutatdsdnak mdédszere is. A jelenlévSk taldl-
kozhattak Manccsal, a specidlis kutatdkutydval.

altal betoltétt gySri generdlisi tiszt székhelye s a t&le kar-
nytjtdsnyira fekvé kis vdr — viszonydt jél szemlélteti, hogy
1584-ben a Gyorbe rendelt Podgorszky helyére Bolla Gybrgy
gy®ri gyalogvajdat rendelték ki szentmdrtoni kapitdnynak.
Vérunk — legyen az személyi, ellatasi, karbantartdsi kérdés
— val6jdban mindenben Gy&rtél fiiggdtt, mint ahogy az ottani
seregszék elé tartoztak a szentmdrtoni katondk elleni vagy
dltaluk inditott perek is, valamint akkor is a gy6ri seregszék
nétdriusdval intéztették irdsbeli tigyeiket, amikor a pannon-
halmi hiteleshely is miikddétt. [...] Gy6r és Szentmérton vi-
szonydt igy summazhatjuk, hogy az utébbi e reldciéban nem
tekinthetd igazi, 6ndllé végvérnak, elGretolt &rallisndl (,,g6-
réndl”) azonban mindenesetre tobb volt. Tovabbi kutatdsok
feladata viszont feltdrni, hogyan alakult a gyGri generdlis és
a szentmdrtoni kapitdny viszonya akkor, amikor az utébbi
tisztet — legaldbbis névlegesen — maga a fGapit toltotte be,
akinek joghatdsdga igy az itt dllomdsoz6 kirdlyi katonaségra
is kiterjedt. Kivalt izgalmas kérdés ez akkor, amikor a f&-
apat-kapitdnyi tisztet olyan, az uralkodéhoz kozel 4116 sze-
mély, mint Fejérkdvy Istvdn nyitrai pilispok, magyar kama-
raelndk, utébb kirdlyi helytarté tcltdtte be. [...] A 17. szdzadra
a katonasdg mér tilontdl berendezkedett az apdtsdgi épiile-
tekben ahhoz, semhogy a konvent minden tovabbi nélkiil mél-
16 és megfeleld élettérhez juthasson. Mivel a legsiilyosabb
nézeteltérések abbdl keletkeztek, hogy a katondk szabadon
jértak ki-be a kolostorba és a templomba, nagyot lenditett a
dolgon, hogy az 1652. évi tlizvész utdn a katondkat kitiltottdk
a bels§ varbdl. Kapitdnyostul, varnagyostul, felszerelésestiil
a frissen épiilt paldnk és a bels§ vérként szolgdld apdtsdgi
épiiletegyiittes falai kozott kialakitott kiils§ vérba telepitették
Bket. Bar sikeriilt néhdny haszonvételi forrast is kiragadni a
katonasdg kezébdl, a fGapdtok — ha elfogadhaté okuk volt
rd — Himelreich azon kijelentéséhez tartottdk magukat, hogy
a torok fenyegetés miatt célszeriibb székhelyiiktdl tdvol tar-
tézkodni. A konventet djjaszervezd Palffy Matydstél Gencsy
Egyedig szivesebben laktak gy&ri hdzukban (s6t, meglehet,
hogy kezdetben maguk a rendtagok is ott éltek). Igaz, mind-
ekdzben példaszeriien gondoskodtak az driszéki és a szent-
széki birdskodés feladatainak elldtdsdrdl, aminek 6 funkcidja
— az elmilt évtizedekben erdvel terjesztett felfogdssal el-
lentétben — nem a kizsdkmanyolds, hanem az alattvalk kozti
jogrend fenntartdsa volt. Persze az triszék nem a f6apatbol
és szerzeteseibdl, nem is a tiszttartékbdl, hanem — rend-
szerint a Gy&r megyei alispdn elnckletével — felkért neme-
sekbdl és katondkbol stb. 4llt. [...] Gyakran hallatta szavat a
féapat a teriiletileg illetékes Gy&r varmegye kozgyiilésén €s
torvényszékeén is. [...]

Egy, a misszios teriiletnek szdmité Magyarorszdg katoli-
kus egyhdzi viszonyairél a Congregatio de Propaganda Fi-
déhez intézett 1675. évi pélos jelentés szerint a pannonhalmi
bencések j6 hitterjesztd munkat végeznek. S valdban azt kell
tapasztalnunk, hogy sok szerzetes kioszlott az — els@sorban
a f8apdtsdg sajdt birtokain lev — elldtatlan plébanidkra, s&t,
1674-ben elvillaltdk a nagyrészt protestdnsok lakta Modor
(Pozsony m.) plébdnidjanak gondozdsét is, amely mellett alsé
fokd gimnédziumot létesitettek. Az itteni szolgédlat 3—4 szer-
zetest foglalt le. Az ellenérdekelt, mas rendbeli missziondri-
usok elismerd véleménye ellenére a bencés misszi6 igencsak
sz(k teriiletre korlatozddott s szambeli ardnyait tekintve va-
l6séggal elenyészett az dltaldban is sdlyos paphidnnyal kiisz-
kodd misszid egészén beliil. Tevékenysége Ossze sem vethetd
a palosokéval, ferencesekével, még kevésbé a jezsuitdkéval.
Mint cseppben a tenger, Ugy tikrozi ezt a foldesurai 4ltal
eriszakkal katolizélt Pdpa esete. Bér joval kozelebb volt Pan-
nonhalméahoz, mint Modor, az itteni hittéritésbe a bencések
nem kapcsolddtak be, nyilvdn mert nem voltak ,,versenyké-
pesek” a pdlosokkal, maridnus ferencesekkel és jezsuitdkkal
szemben. Igaz, dgy tiinik, az erdszakos ellenreformdcids ak-
ci6ktd] altalaban is tdvol tartottdk magukat.

# Szakdly Ferenc
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